¢.j. 6 A 120/2018-40

USNESENI{

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Ladislava Hejtmanka a
soudct JUDr. Hany Kadanové, Ph.D., a Mgr. Gabriely Basné ve véci

zalobkyneé: S bytem

zastoupeneé: , advokat, se sidlem

proti

zalovanému: Ministerstvo pro mistni rozvoj, se sidlem

o zalobé proti rozhodnuti ministryné pro mistni rozvoj ze dne 31. kvétna 2018, ¢.j. MMR-

23857/2018-96/2,

takto:

L Zaloba se odmitA.

N«

II.

adny z Gcastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni.

IMI.  Po pravni moci usneseni bude zalobkyni vracen soudni poplatek ve vysi 3 000 K¢

z uCtu Méstského soudu v Praze, a to ve lhuté 30 dnd od nabyti pravni moci

usneseni, a k rukam zastupce zalobkyné _, advokata.

Odtvodnéni:

Zalobkyné napadla shora uvedené rozhodnuti, kterym ministryné pro mistni
rozvoj potvrdila postup ministerstva pro mistni rozvoj pfi vytizovani zadosti o informace
podle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném ptistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale také jen ,zdkon o informacich®), a to podle ust. § 16a odst. 6 zakona o
informacich.

Pfed vécnym projednanim zaloby soud zkoumal, zda podana zaloba spliuje
podminky pro takovy postup, a dospél k zavéru, Ze tomu tak neni.

Podle usneseni rozsiteného senatu Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 20. 11. 2018,
¢j. 5 As 18/2017 - 40 (dostupném na www.nssoud.cz): ,,Porvrzent postupu povinného subjektu
dle § 16a odst. 6 pism. a) zikona ¢& 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, vydané
na zakladé stiznosti dle § 16a odst. 1 pism. b) téhoZ zikona neni rozhodnutim o Zidosti o
poskytnuti informace; Zadatel o informaci se miiZe branit vici povinnému subjektu necinnostni
Zalobou podle § 79 odst. 1s. 7. 5.
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Z daného zavéru tak plyne, ze zalobkyné napadla zalobou proti rozhodnuti tkon
spravniho Uradu, ktery neni rozhodnutim. Proto takovou zalobu nelze projednat a soud ji
tak podle ust. § 70 pism. a) za pouziti ust. § 46 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisa (dale také jen ,s.7.s.“), odmitl.

O nakladech fizeni bylo rozhodnuto podle ust. § 60 odst. 3 s.f.s.

Vyrok o vraceni zaplaceného soudniho poplatku se opira o ust. § 10 odst. 3 posledni
véta zakona ¢. 549/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisa.

Poudent:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasa¢ni stiznost ve lhtté dvou (2) tydnt ode dne
jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho
spravniho soudu, se sidlem . O kasacni stiznosti
rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery uréil polatek lhaty (den doruéeni rozhodnuti). Pripadne-li posledni
den lhtty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhuty nejblize nasledujici
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pracovni den. Zmeskani lhaty k podani kasalni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z duvodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
v jakém rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V tizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati,
ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravai soud. Variabilni symbol
pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha dne 14. Ginora 2019

JUDr. Ladislav Hejtmanek v. r.
predseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje M. V.



