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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem v pravni véci
zalobce: J.K.
proti
zalovaneé: Ceska sprava socialniho zabezpeceni
sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti ze dne 1. 6. 2018, o zamitnuti namitek a potvrzeni rozhodnuti
zalované ¢. j. R-17.4.2018-43/X ze dne 17. 4. 2018, o odnéti invalidniho dichodu

takro:
I. Zaloba se zamita.
II. Zadny z Géastnik nem4 privo na nihradu nakladd fHzent.
Odtvodnéni:
. Rozhodnutim ze dne 1. 6. 2018 ¢&. j. X Zalovani Ceska sprava socialniho zabezpedeni

zamitla namitky Zalobce a potvrdila své rozhodnuti ze dne 17. 4. 2018, kterym zalobci
v souladu s ust. § 56 odst. 1 pism. a) a ust. § 39 odst. 1 zak. ¢. 155/1995 Sb., o dtchodovém
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pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist, odnala od 12. 5. 2018 invalidni dichod, nebot
zalobce podle posudku Okresni spravy socialntho zabezpeceni Novy Jicin ze dne
29.3.2018 jiz neni invalidni. Podle tohoto posudku poklesla jeho pracovni schopnost
z duvodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu o 20%. Pfi svém rozhodovani
7alovani vychazela z posudku o invalidit¢ vypracovaného Ceskou sprivou socialniho
zabezpeleni ze dne 25. 5. 2018, podle kterého je rozhodujici pri¢inou dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu zalobce zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIIL., odd.
E, poloZce 1b, p¥ilohy k vyhl. & 359/2009 Sb., pro které 1ékat Ceské spravy socialniho
zabezpeceni stanovil miru poklesu pracovni schopnosti ve vysi 20%. S ohledem na to, ze
zalobce je omezen ve schopnosti vyuzivat dosazené vzdélani, skuteénosti a znalosti a na
schopnost pokracovat v predchozi vydéleéné ¢innosti, resp. na schopnost rekvalifikace,
byla tato hodnota zvysena o 10 procentnich bodu podle ust. § 3 odst. 2 citované vyhlasky a
¢ini tak celkem 30%.

. Proti shora uvedenému rozhodnuti podal Zalobce vcasnou zalobu, ve které uvedl, ze utrpél
v roce 2010 pracovni traz, v dusledku kterého byl pfiblizné 6-8 mésica prace neschopen.
V té dobé byl 1éCen medikamentdzné, jeho zdravotni stav se zhorSoval a na pocatku roku
2011 se podrobil operaci vyhtezu ploténky, ktery mu prerusil ovladani nervu a mocového
svérace. Po operaci se ucil chodit a rehabilitoval, byl vté dobé uznan invalidnim pro
invaliditu III. stupné. Invalidni dichod mu byl v{4noru 2012 posléze snizen na vysi
odpovidajici invalidité II. stupné, jelikoz po operaci a rehabilitaci doslo ke zlepseni
zdravotniho stavu. K dal$imu snizeni invalidniho dichodu u néj doslo vroce 2013 a
v bfeznu 2018 mu byla invalidita oduznina. Zalobce tvrdi, Ze béhem téchto 5 poslednich
let, kdy byl uznan invalidnim v I stupni, se jeho zdravotni obtize spiSe zhorsovaly a tento
stav trva dodnes. Ma kazdodenni bolesti, prava noha je stale slabsi a bolesti vystreluji
takovou intenzitou, kdy je to provazeno tnikem mocdi a musi neustale nosit nahradni
obleceni.

. Zalovana po provedeném dokazovani navrhovala zamitnuti zaloby jako nedtvodné.

. Krajsky soud provedl dikaz napadenym rozhodnutim zalované ze dne 1. 6. 2018 ¢. j. X,
pripojenym posudkovym spisem zalobce vedenym u Okresni spravy socialniho
zabezpedeni Novy Ji¢in, zalobcem pfedlozenymi lékafskymi zpravami, posudkem
posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci Ceské republiky (dale jen ,PK
MPSV CR®) ze dne 17. 10. 2018 a dopliiujicim posudkem téZe posudkové komise ze dne 7.
12. 2018 a poté dospél k zavéru, ze zaloba neni davodna.

. Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich z ptipojeného posudkového spisu zalobce,
vzal v daném pripadé krajsky soud za prokazano, ze u zalobce, ktery pobiral invalidni
dtchod pro invaliditu L. stupné, byla provedena kontrolni lékafska prohlidka dne 29. 3.
2018. Lékar povéfeny vypracovanim posudku pro Okresni spravu socialniho zabezpedeni
v Novém Ji¢iné ulinil zavér, ze zalobce jiz neni invalidni, nebot z divodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho pracovni schopnost o 20%. U zalobce se
jedna o zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIII., odd. E, pol. 1b, pfil. k vyhl. &
359/2009 Sb. Zanik invalidity stanovil tento 1ékar k datu 29. 3. 2018. Na zakladé tohoto
posudku vydala zalovana rozhodnuti ze dne 17. 4. 2018, kterym zalobci invalidni dichod
ode dne 12. 5. 2018 odfiala. Zalobce proti tomuto rozhodnuti podal ndmitky, o kterych,
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jak shora uvedeno, zalovana rozhodla zalobou napadenym rozhodnutim, pricemz
vychazela z posudku 1ékate Ceské spravy socialniho zabezpedeni ze dne 25. 5. 2018, ktery
dospél ke stejnému zavéru o zaniku invalidity u zalobce. Podle tohoto posudku se u
zalobce jedna o zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIIL., odd. E, pol. 1b, ptilohy
k citované vyhlasce, dle které byla stanovena mira poklesu pracovni schopnosti o 20%
as ohledem ke vlivu na schopnost vyuzivat dosavadni vzdélani, zkusenosti a znalosti, na
schopnost pokracovat v predchozi vydélecné {innosti a schopnost rekvalifikace se toto
hodnoceni zvysilo o 10% podle ust. § 3 odst. 2 téze vyhlasky, takze celkem ¢ini pokles
pracovni schopnosti 30%. Napadenym rozhodnutim, jak jiz bylo uvedeno shora, pak
zalovana namitky zalobce zamitla a potvrdila své rozhodnuti ze dne 17. 4. 2018.

6. Jelikoz rozhodnuti soudu v daném pripadé, kdy se jedna o davku duchodového pojisténi
podminénou nepriznivym zdravotnim stavem obcana a jeho dochovanou pracovni
schopnost, je zavislé predevsim na odborném lékarském posouzeni, vyzadal krajsky soud
odborny lékatsky posudek PK MPSV CR - pracovidté Ostrava, kter je k podani tohoto
posudku povolana primo ze zakona podle ust. § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb.,
v platném znéni. Z posudku této komise krajsky soud zjistil, Ze pfi jeho vypracovani
vychazela ze zdravotni dokumentace praktické 1ékarky zalobce MUDr. J. a z jejiho nalezu
ze dne 3. 1. 2018, z nalezu neurologické ambulance MUDr. H. ze dne 22. 12. 2017 a 2. 3.
2018, z nalezu MUDr. D. ze dne 8. 2. 2016 a 8. 3. 2017, z nalezu neurologické ambulance -
ptijmové Nemocnice Novy Ji¢in MUDr. M. ze dne 30. 4. 2018, z nalezu MUDr. S. ze dne
23. 8. 2018 a zuplné spisové dokumentace Okresni spravy socialniho zabezpeceni
v Novém Ji¢iné. Jako rozhodujici pfi¢inu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
zalobce uvedla PK zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIII., odd. E, pol. 1b, pril.
k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., podle které stanovila pokles pracovni schopnosti zalobce horni
hranici této polozky, tj. 20% a sohledem na schopnost vyuzivat dosazené vzdélani,
zkuSenosti a znalosti na schopnost pokracovat v predchozi vydéle¢né ¢innosti ¢i schopnost
rekvalifikace toto hodnoceni PK zvysila o 10% na celkovy pokles pracovni schopnosti ve
vysi 30% v souladu s § 3 odst. 2 citované vyhlasky. Jako rozhodujici pricinu dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu stanovila PK chronicky bolestivy paterni syndrom,
zejména v bederni oblasti bez kofenové symptomatologie, s lehkou disfunkci bederniho
Gseku po operaci patefe v lumbosakralnim dseku, kdy se jedna o lehké funkéni postizeni
patefe. Zalobce je neschopen prace fyzicky nadmérné a namahavé, spojené se zvedanim a
prenaSenim nadlimitnich bfemen, prace ve vynucenych polohich a neptiznivych
klimatickych podminkach. Zdravotni postizeni u néj neni takového stupné zavaznosti a
rozsahu, aby bylo hodnotitelné podle kapitoly XIII, odd. E, pol. 1c ¢i pol. 1d, nebot nejsou
naplnéna kritéria uvedena u téchto polozek. Dle opakovanych objektivnich
neurologickych vysetfeni je prokazatelné, ze se u zalobce jedna nejvyse o lehké funkéni
postizeni patete, které neodpovida invalidité v zadném stupni. PK dodala, Ze od operace
patete uplynulo jiz 7 let a zdravotni stav zalobce se podstatné zlepsil, o ¢emz vypovidaji
opakovana vysetieni neurologicka. K namitkam zalobce pak PK v dopliiujicim posudku ze
dne 7.12. 2018 uvedla, Ze neni pravdivé tvrzeni zalobce, ze u néj nebylo provedeno
vysSetfeni magnetickou rezonanci, nebot v neurologickém nalezu ze dne 22. 12. 2017 je
rovnéz uveden nalez z vysetfeni zalobce MR hrudni a lumbalni patefe z kvétna 2016,
pricemz vysledek z tohoto vySetfeni rovnéz prokazuje lehké funkéni postizeni patere bez
kofenové zanikové symptomatologie. PK navic dodala, ze dne 17. 10. 2018 pfi svém
jednani provedla vlastni objektivni vysetteni zalobce prisedici neurolozkou, které rovnéz
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potvrdilo opakované zavéry neurologickych vysetfeni citovanych v posudku. Nebylo
proto duvodu pro provedeni nového vysetfeni magnetickou rezonanci, nebot u zalobce
neni prokazano objektivni zhorSeni jeho zdravotniho stavu. PK i v dopliujicim posudku
ucinila zavér, ze ke dni vydani zalobou napadeného rozhodnuti 1. 6. 2018 nebyl Zalobce
invalidni.

. Krajsky soud v souladu s ust. § 75 odst. 1 zak. ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni (dale jen
»S. I.8.) pri prezkoumavani napadeného rozhodnuti zalované vychazel ze skutkového
a pravatho stavu, ktery tu byl dan v dobé rozhodovani zalovaného spravaiho organu.
Pritom dospél k zavéru, ze zalobce k datu vydani zalobou napadeného rozhodnuti ze dne
1. 6. 2018 nebyl invalidni. Podle ust. § 39 odst. 1 zakona o dichodovém pojisténi, je totiz
pojisténec invalidni, jestlize z davodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal
pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35%. Podle odst. 2 téhoz ustanoveni, jestlize
pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35%, avsak nejvice o 49%, jedna se o
invaliditu L. stupné, jestlize poklesla nejméné o 50, avSak nejvice o 69%, jedna se o
invaliditu II. stupné, a jestlize poklesla nejméné o 70%, jedna se o invaliditu III. stupné.
Pokles pracovni schopnosti u zalobce cinil 30% a tento zavér jednoznacné vyplyva
z citovaného posudku PK MPSV CR véetné dopliujictho posudku této PK, o jeho
spravnosti, uplnosti a presvédcivosti nema krajsky soud duvodu pochybovat. PK
posuzovala zdravotni stav zalobce ve slozeni z posudkového 1ékare a dalstho odborného
lékate - neurologa, tedy lékafe zoboru nemoci, ktera je uznavana jako dominantni
v dlouhodobé neptiznivém zdravotnim stavu zalobce. Jeji posudkovy zavér je zcela shodny
s posudkem podanym vfizeni o namitkach zalobce a v podstaté 1 sposudkem
posudkového lékare Okresni spravy socialniho zabezpeceni v Novém Ji¢iné, ktery vsak
nevyuzil moznosti zvyseni miry poklesu pracovni schopnosti zalobce ve smyslu ust. § 3
odst. 2 vyhl. ¢. 359/2009 Sb. Pri Gstnim jednani dne 8. 11. 2018 Zalobce uvedl, ze posudek
vychazel z dostupné zdravotni dokumentace, a ze netrpi zadnym jinym onemocnénim, nez
jak je uvedeno v diagnostickém souhrnu zdravotnich omezeni v posudku PK MPSV CR.
Na zavéru posudku nemohou nic zménit zalobcem predlozené lékarské nalezy, nebot
nékteré z téchto nalezt PK vyslovné v posudcich uvedla a hodnotila, pficemz veskeré tyto
nalezy pouze dokumentuji posudkové zjistény zdravotni stav zalobce. Jelikoz u zalobce
kdatu 1. 6. 2018 neSlo o invaliditu vzadném stupni, zalovana nepochybila, kdyz
napadenym rozhodnutim jeho namitky zamitla a zaroven potvrdila své rozhodnuti ze dne
17. 4. 2018, jimz zalobci invalidni dichod ode dne 12. 5. 2018 odnala.

. Na zakladé vyse uvedeného krajsky soud v souladu s ust. § 78 odst. 7 zalobu zamitl, nebot

neni divodna.

fizeni Uspésny nebyl a Zalovana na jejich nahradu narok ze zakona nema (ust. § 60 odst. 2

. Z4dnému z lastnikd nebylo p¥iznino pravo na nahradu nikladd ¥zeni, nebof Zalobce
v
s. f.s.aust. § 118d zak. ¢ 582/1991 Sb., v platném znéni).

Pouleni:

Proti tomuto rozhodnuti je mozno podat kasaéni stiZnost k Nejvy$$imu spravnimu soudu
v Brné ve lhtité dvou tydnu od jeho doruceni.
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Podminkou tizeni o kasalni stiznosti je povinné zastoupeni stézovatele advokatem, pokud
stézovatel sam nema vysokoskolské pravnické vzdélani.

Ostrava 24. ledna 2019

JUDr. Petr Indracek

samosoudce
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