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CESKA REPUBLIKA

_ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl samosoudcem Mgr. Viclavem Trajerem ve véci

zalobce: P. L., narozeny ,X¢,
bytem ,X“,
zastoupeny opatrovnici J. L.,
bytem ,X“,
proti
zalované: Ceska spréva sociilniho zabezpelent,

sidlem Ktizova 25, 225 08 Praha 5,

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 2. 10. 2017, ¢. j. ,X*, o invalidnim dichodu,

takto:
I. Rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpeceni ze dne 2. 10. 2017, ¢. j. ,X, se pro
v/ 4 V4 v /v 4 4 v/ 4
vady fizeni rusi a véc se vraci zalované k dalSimu fizeni.

II. Zaidny z Glastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Odavodneént:

. Zalobce se Zalobou podanou v zikonem stanovené lhité prostfednictvim své opatrovnice
domahal prezkouméni zikonnosti napadeného rozhodnuti Zalované Ceské spravy
socialniho zabezpedeni ze dne 2. 10. 2017, ¢. . , X%, kterym byly zamitnuty jeho namitky
proti rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpedeni ze dne 14. 7. 2017, & j. ,X<, kterym
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mu s odkazem na ustanoveni § 39 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém
pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o dichodovém pojisténi®), byl
ptiznan invalidni dichod pro invaliditu druhého stupné s odivodnénim, Ze podle posudku
Pracovi$té Ceské spravy socialniho zabezpeteni Usti nad Labem ze dne 22.6.2017 &ni
mira poklesu jeho pracovni schopnosti pouze 50 %.

Zaloba

Zalobce v 2alobé uvedl, Ze posudkovy 1ékat udinil zavér o tom, Ze Zalobce neni invalidni
ve tretim stupni invalidity, aniz by podrobnéji zkoumal jeho zdravotni stav, zvlast po
dusevni strance. Podle posudkového lékare odpovida zdravotni stav zalobce postizeni
uvedenému v kapitole VI., polozka 4, pism. b). Toto hodnoceni je vSak v rozporu se
soudné znaleckym posudkem z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie vyhotovenym
v fizeni o omezeni svépravnosti zalobce. Posudkova lékatka MUDr. V. rovnéz posuzovala
zalobce pouze z neurologického hlediska, a nikoliv z hlediska dusevnich poruch a poruch
chovani, které jsou dolozeny znaleckym posudkem soudniho psychiatra. Za dobu vySetteni
(cca 10-15 minut) si posudkova lékarka ani nemohla uéinit odpovidajici predstavu o
zdravotnim postizeni zalobce, znalecky posudek nebrala v Gvahu s odivodnénim, ze byl
vypracovan pouze pro ulely fizeni o omezeni svépravnosti zalobce. Ze znaleckého
posudku je vsak zjistitelné, ze v disledku epileptickych traumat se intelektovy deficit
zalobce snizil do pasma 50 - 69 bodd, jeho intelektové schopnosti proto odpovidaji véku cca
12 letého ditéte. Tento deficit je pfi horni hranici tohoto pasma, zalobce ma poruchy
chovani, organicky psychosyndrom a organickou halucinézu. Zalobce trpi du$evni
chorobou v pravém slova smyslu, intelektovy deficit je trvalého razu, lécebné
neovlivnitelny. Presvédéivost znaleckého posudku, na ktery zalobce odkazuje, vyplyva jiz
z toho, ze byl vypracovan jeho osetfujicim lékarem, ktery je dikladné seznamen s jeho
zdravotnim stavem. Zalobce dale upozornil, Ye posudkovy lékat nevzal v Gvahu
skutecnost, ze se jeho stav od roku 2008 velice zménil. Vlivem pracovni a psychické zatéze
se vyznamné zhorsil a nadile se zhorSuje, éehoz si vS§imla 1 jeho obvodni lékatka.
K postupu posudkové 1ékarky zalobce doplnil, ze vychazela z chybného tsudku, ze jeho
zdravotni stav nemuze byt natolik Spatny vzhledem k tomu, Ze neni tolik ¢asu v pracovni
neschopnosti. K tomu zalobce podotkl, ze jej jeho obvodni lékatka nechavala v pracovni
neschopnosti jen kratky ¢as a on pak chodil do prace s bolestmi, pokud se daly vydrzet. Dle
zalobce tak lékatrsky posudek nezhodnotil jeho celkovou vykonnost, pohyblivost a
schopnost vykonavat denni aktivity.

Zalobce dale poukéizal na skutecnost, Ze jeho zdravotni postizeni u? nikdy nepovede ke
zlepseni zdravotniho stavu, ale mGze nastat pouze jeho zhorSeni. Jeho stav odpovida plné
invalidité podle kapitoly V. ptilohy vyhlasky ¢&. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni
miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani
pracovni schopnosti pro Glely invalidity (dale jen ,vyhl. ¢. 359/2009 Sb.“). Podle obecnych
posudkovych zasad v této kapitole ma zalobce tézké postizeni, které predstavuje vyrazny
odklon od normy ve vSech aktivitach a které trva po vétSinu sledovaného obdobi, coz
odpovida polozce 1 pism. d) s mirou poklesu pracovni schopnosti 60 %. Dle zalobce 1ze na
jeho zdravotni stav aplikovat ust. § 3 vyhl. ¢ 359/2009 Sb. o zvySeni miry poklesu
pracovni schopnosti o dalSich 10 %, tedy celkové na 70 %, coz odpovida i ust. § 6 této
citované vyhlasky, nebot Zalobce potfebuje zasadni Gpravu pracovnich podminek a dohled.
Vzhledem k epilepsii mize na strojich pracovat, jen pokud by byly upraveny tak, aby pti
zachvatu nezranil sebe nebo jiné osoby. Po poslednim vysetfeni na magnetické rezonanci
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byla navic u zalobce zjiSténa relativni stendza, ktera muze zptsobovat inavu a oblasnou
4 Vv /4 v 4 4 v 4 . v 4 4 v/ .. 4
enurézu (bezdééné pomocovani). Dusevni poruchy ovlivuji z velké casti jeho pracovni
schopnost a k tomu se pfidavaji 1 pracovni omezeni z neurologického hlediska, kdy je pro
né¢ho nevhodna napf. prace na nolni smény, prace s elektfinou, ¢i prace ve strnulych
polohach apod. Vzhledem k uvedenému je prace, kterou zalobce v soulasné dobé
4 4 Ve v 4 4 4 .. M v ./ /v
vykonava, pro néj po vsech strankach nevhodna, jinou si vsak najit nedokaze.

Vyjadreni Zalované k Zalobé
Zalovana ve svém vyjadieni k zalobé uvedla, ze Zalobcova zasadni a jedina namitka spodiva
v polemice se zavéry a postupy posudkového 1ékatre zalované o jeho zdravotnim stavu.
Zalovana proto navrhla provést diikaz posudkem Ministerstva prace a socialnich véci ve
smyslu § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpedeni.
Zaroven pripomnéla, ze zdravotni stav zalobce byl nové zkouman pro Gcely namitkového
v/ 4 4 / 4 \4 v/ vV Vv . 4
fizeni. Z posudku vypracovaného dne 26. 9. 2017 vyplyva, ze se v pripadé zalobce jedna o
dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav ve smyslu § 26 zakona o diichodovém pojisténi se
zavérem o invalidité ve druhém stupni. Diagnostikovana onemocnéni a postizeni sice
vyznamné snizuji zalobcGv pracovni potencial, avSak ten neni zcela vycerpan. Jeho
zdravotni stav odpovida poklesu pracovni schopnosti 25-40 % podle kapitoly VL., polozky
4 pism. b) ptilohy vyhl. ¢ 359/2009 Sb. Zalovana ma za to, ze zminény posudek spliiuje
predepsané nalezitosti, obsahuje vycet rozhodujicich podkladl, skutkova zjisténi
/. 7/ v o . 4 / v v Ve /. Ve 4 4 4

vyplyvajici z téchto podkladu a je uplny a presvédéivy. Pri rozhodovani o zdravotnim

v v /4 /4 v . e /. . M M v 4 v
stavu byly zohlednény veskeré podstatné skutecnosti, kritéria invalidizace tfetitho stupné
vS$ak naplnéna nebyla. Zavérem zalovani navrhla, aby soud zalobu jako nedivodnou

’

zamitl.

Ustni jednani pred soudem

Pfi Gstnim jednani konaném pred soudem dne 10. 12. 2018 opatrovnice zalobce setrvala na
podané Zalobé ve znéni vyjadfeni k posudku Posudkové komise Ministerstva prace a
socidlnich véci v Usti nad Labem ze dne 17. 5. 2018. Povéfena pracovnice alované pii
Gstnim jednani odkazala na pisemné vyjadreni zalované zalozené ve spisu.

Soud pfi Gstnim jednani provedl diikaz posudkem Posudkové komise Ministerstva prace
a socialnich véci v Usti nad Labem ze dne 17. 5. 2018, dle kterého byl Zalobce ke dni
vydani zalobou napadeného rozhodnuti invalidni ve druhém stupni, a posudkem komise
Ministerstva prace a socialnich véci v Praze ze dne 29. 8. 2018, ktera dospéla k zavéru, ze ke
dni vydani zalobou napadeného rozhodnuti slo u zalobce o invaliditu tfetiho stupné, nebot

pokles pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé nepfiznivého stavu dosahoval minimalné
70 %.

Ulastnici fizeni se k provedenym dikazim nevyjadrili, ani soudu neptedlozili dalsi
dtikazni navrhy.

Zalobce v zavére¢ném navrhu prostfednictvim opatrovnice uvedl, Ze trvad na zruSeni
\4 / 4 /4 4 4 vV * VvV 4 v/ v/ 4
zalobou napadeného rozhodnuti v plném rozsahu a vraceni véci zalované k dalsimu ftizeni.
Povétena pracovnice zalované s poukazem na obsah posudk posudkovych komisi
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Ministerstva prace a socialnich véci uvedla, ze ponechava rozhodnuti ve véci na tvaze
soudu.

Posouzeni véci soudem

Napadené rozhodnuti soud prezkoumal podle ¢éasti treti dilu prvniho hlavy druhé zakona
¢. 150/2002 Sb. soudniho fadu spravniho (dale jen ,s. f. s.%), ktera vychazi z dispozi¢ni
zasady vyjadfené v ustanovenich § 71 odst. 1 pism. ¢), pism. d), odst. 2 véty druhé a ttetia §
75 odst. 2 véty prvni tohoto zakona. Z této zasady vyplyva, ze soud prezkoumava
zakonnost napadeného rozhodnuti, a to pouze v rozsahu, ktery zalobce uplatnil v Zalobé
nebo béhem dvoumeési¢ni lhity po oznameni rozhodnuti dle ustanoveni § 72 odst. 1 véty
prvai s. . s. Povinnosti zalobce je proto tvrdit, Ze spravni rozhodnuti nebo jeho dast
odporuje konkrétnimu zakonnému ustanoveni a toto tvrzeni zdivodnit. Nad ramec
zalobnich namitek musi soud z Gredni povinnosti podle ustanoveni § 76 odst. 2 s. f. s.
prihlédnout toliko k takovym vadam napadeného rozhodnuti, které vyvolavaji jeho
nicotnost. Takové nedostatky v projednavané véci ovsem zjistény nebyly.

Z obsahu predlozeného spravniho spisu soud zjistil, Ze rozhodnuti o ptiznani invalidniho
dichodu pro invaliditu druhého stupné bylo vydano na zakladé posudku posudkové
lékatky Lékatské posudkové sluzby Ceské spravy socilniho zabezpedeni Usti nad Labem
MUDr. D. H., ktera pii lékatské prohlidce dne 22. 6. 2017 posoudila zdravotni stav
zalobce a dospéla k zavéru, ze u zalobce jiz nejde o invaliditu prvniho stupné, nybrz
o invaliditu druhého stupné. Dle zavéru dotycné lékarky pokles pracovni schopnosti z
dtvodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu u zalobce odpovida celkem 40 %, tj.
postizeni uvedenému v kapitole VL, polozce 4, pism. b) prilohy k vyhl. ¢ 359/2009 Sb.,
Procentni mira poklesu pracovni schopnosti ve smyslu ustanoveni § 3 a § 4 citované
vyhlasky, byla zvySena o 10 %, celkové na 50 %. Na zikladé tohoto posudku bylo vydano
dne 14. 7. 2017 rozhodnuti ¢.j. R-14.7.2017-422/840 607 2466, kterym bylo predchozi
prvostupriové rozhodnuti zalované zménéno tak, ze od 22. 12. 2016 nalezi zalobci invalidni
dichod pro invaliditu druhého stupné, nebot z dvodu dlouhodobé neptiznivého stavu
poklesla jeho pracovni schopnost o 50 %.

Proti tomuto rozhodnuti podal zalobce véasné namitky, kde nesouhlasil se zjisténymi

/v / /7 . 4 4 /7 V7 i Ve 4 4
zavéry. Navrhoval nové posouzeni jeho zdravotniho stavu a schvaleni zadosti o ptiznani
invalidniho dtichodu pro tfeti stupen invalidity.

Zalovana si v ramci Hzeni o nimitkach nechala vyhotovit novy posudek o invalidité ze dne
26.9.2017. Tento posudek byl vyhotoven lékatkou MUDr. E. V. Tato 1ékarka opétovné
posoudila zdravotni stav zalobce na zakladé predlozené lékarské dokumentace a dospéla
k zavéru, ze zdravotni stav zalobce je dan dlouhodobé neptiznivym zdravotnim stavem s
tim, ze jeho rozhodujici pfi¢inou s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles jeho pracovni
schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole VL., polozce 4, pism. b) ptilohy k
vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 40 % s
tim, ze mira poklesu pracovni schopnosti byla ve smyslu § 3 odst. 1 citované vyhlasky
navysena o 10 % na celkovych 50 %. Dale lékaika Lékarské posudkové sluzby uvedla, ze
posouzeni na L. instanci probéhlo v souladu s platnymi predpisy socialniho zabezpedent,
pricemz neshledala medicinské divody ke zméné posudkového zavéru, ktery potvrdila. Na
zakladé tohoto nového posudku bylo vydano napadené rozhodnuti, kterym byly namitky
zalobce zamitnuty.
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Podle ustanoveni § 39 odst. 1 zdkona o dichodovém pojisténi je pojisténec invalidni,
jestlize z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni
schopnosti nejméné o 35 %. V souladu s odstavcem 2 citovaného ustanoveni jestlize
pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o
invaliditu prvniho stupné, nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu
druhého stupné a nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tretiho stupné.

Podle ustanoveni § 39 odst. 3 zakona o diachodovém pojisténi se pracovni schopnosti
rozumi schopnost pojisténce vykonavat vydéle¢nou cinnost odpovidajici jeho télesnym,
/ v 4 Ve 4 4 4 4 A A 4 v
smyslovym a dusevnim schopnostem, s prihlédnutim k dosazenému vzdélani, zkusenostem
a znalostem a predchozim vydéleénym cinnostem. Poklesem pracovni schopnosti se

4 . ’ /. v v Ve o 4 v /
rozumi pokles schopnosti vykonavat vydélecnou cinnost v dusledku omezeni télesnych,
smyslovych a duSevnich schopnosti ve srovnani se stavem, ktery byl u pojisténce pred
vznikem dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu. V souladu s odstavcem 4 citovaného
ustanoveni se pri urcovani poklesu pracovni schopnosti vychazi ze zdravotniho stavu
pojisténce dolozeného vysledky funkcnich vysetfeni; pritom se bere v Gvahu, zda jde o
zdravotni postizeni trvale ovlivriujici pracovni schopnost, zda se jedna o stabilizovany
zdravotni stav, zda a jak je pojiSténec na své zdravotni postizeni adaptovan, schopnost
rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydéle¢né dinnosti, nez dosud vykonaval, schopnost
vyuziti zachované pracovni schopnosti v ptipadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o
35 % a nejvice o 69 %, v pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda je

**V_V /. v v / Ve . M v/ /. 4
pojisténec schopen vydélecné Cinnosti za zcela mimoradnych podminek.
V odstavci 5 citovaného ustanoveni je dale stanoveno, ze za zdravotni postizeni se pro
Ulely posouzeni poklesu pracovni schopnosti povazuje soubor vsech funkcnich poruch,
které s nim souviseji. V souladu s odstavcem 6 citovaného ustanoveni se za stabilizovany
zdravotni stav povazuje takovy zdravotni stav, ktery se ustalil na Grovni, kterad umozuje

**V_V . ’ / v v Ve v 4 4 . ’
pojisténci vykonavat vydéle¢nou cinnost bez zhorseni zdravotniho stavu vlivem takové
Ve . \4 4 1 4 oV / Ve /7 vV \4 4 4
¢innosti; udrzent stabilizace zdravotniho stavu muze byt pritom podminéno dodrzovanim
urcité 1éCby nebo pracovnich omezeni. Dle odstavce 7 je pojisténec adaptovan na své

4 Vv 4 . *V v/ v 4 ’ 4

zdravotni postizeni, jestlize nabyl, popripadé znovu nabyl schopnosti a dovednosti, které
mu spolu se zachovanymi télesnymi, smyslovymi a duSevnimi schopnostmi umoztuji
vykonavat vydéle¢nou ¢innost bez zhorseni zdravotniho stavu vlivem takové ¢innosti.

Procentni mira poklesu pracovni schopnosti se vzdy urcuje v celych ¢islech s tim, zZe
procentni miry poklesu pracovni schopnosti podle druht zdravotniho postizeni jsou
uvedeny v priloze k vyhlasce ¢ 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu
pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni
schopnosti pro tcely invalidity.

V projednavané véci byla Zalobci zamitnuta zadost o zménu vySe invalidniho ddchodu,
nebot dle posudku posudkové 1ékatky Lékatské posudkové sluzby Ceské spravy socialniho
zabezpeleni Usti nad Labem MUDr. D. H. ze dne 22. 6. 2017 pokles pracovni schopnosti
u zalobce dosahuje pouze miry 50 %, kdezto pro ptiznani invalidniho dtéchodu pro
invaliditu tfetiho stupné je nutné mit pokles pracovni schopnosti nejméné o 70 % a vice.
Napadenym rozhodnutim pak byly zamitnuty namitky zalobce, kdyz posudkova lékarka v
ramci prezkoumani zdravotniho stavu zalobce v fizeni o namitkach dospéla k zavéru, ze
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pokles jeho pracovni schopnosti dosahuje pouhych 50 % a nikoli zdkonem pozadované
hranice 70 %.

V projednavané véci tedy bylo Zalobou napadenym rozhodnutim rozhodnuto o tom, ze
v M 4 v/ 4 /v 7 . M 4 o b4 Ve ’ 7 . M 4
zalobci nenalezi narok na zvyseni invalidniho duchodu, nebot pro pfiznani invalidniho
dichodu pro invaliditu tfetiho stupné je nutny mit pokles pracovni schopnosti nejméné o
70 % a vice, pricemz zalobce zastaval nazor, ze mu nalezi invalidni dichod pro invaliditu
tretitho stupné.

19. Jednim z predpokladl pro vznik naroku na invalidni dchod je tedy existence invalidity

pojisténce ve smyslu ustanoveni § 39 odst. 1 zakona o dichodovém pojistént, jak vyplyva
’ ’ v v e . v v . ,
z ustanoveni § 38 tehoz zakona. Bylo proto treba zjistit, zda zalobce splnoval ke dni vydani
napadeného rozhodnuti, podminky invalidity tfetiho stupné, tj. zda u ného nastal pokles
pracovni schopnosti nejméné o 70 %, kdyz broji proti rozhodnuti zalované, kterym byla
zalobci pfiznana invalidita jen druhého stupné. V této souvislosti soud poznamenava, ze v
daném pripadé nebylo mezi Glastniky tizeni zadného sporu o tom, ze by zalobce neziskal
potiebnou dobu pojisténi, coz je druhy predpoklad pro vznik naroku na invalidni dtchod,
jak vyplyva z ustanoveni § 38 zakona o diichodovém pojisténi, a proto soud jiz bez dalsiho
4 v M v v 4 v **V_V 4
vychazel ze skutecnosti, ze zalobce ziskal potfebnou dobu pojisténi.

20. Jiz vySe bylo zminéno, ze napadené rozhodnuti bylo odivodnéno zavérem posudkové

21.

22.

lékatky MUDr. E. V., ktera udinila zavér o poklesu pracovni schopnosti zalobce. Soud se
s timto zavérem lékarky nespokojil, a protoze nema odborné lékafské znalosti, na nichz
posouzeni invalidity urcitého stupné prfedev§im zavisi, vyzadal si proto v ramci
predmétného soudniho fizeni v intencich ustanoveni § 52 odst. 1 v navaznosti na
ustanoveni § 77 s.f.s. odborny posudek od Posudkové komise Ministerstva prace a
socidlnich véci v Usti nad Labem (dile jen ,komise®), kterd je v téchto vécech dle
ustanoveni § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho
zabezpeleni, povolana k posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné. Tato komise nové
posoudila celkovy stav zalobce a posoudila také pokles jeho pracovni schopnosti.

Z obsahu posudkové dokumentace vypracované dotyénou komisi soud zjistil, Ze komise
jednala v fadném slozeni, posudek byl vypracovan po studiu a zhodnoceni zdravotniho
stavu zalobce na zakladé predlozené 1ékarské dokumentace a odbornych lékarskych nalezd
dne 17. 5. 2018. Zalobce nebyl jednani komise pitomen. Z posudkové dokumentace je
patrno, jaké lékarské nilezy méla komise k dispozici. Na zakladé posouzeni vsech
zdravotnich nalezd (propoustéci zprava z neurologického oddéleni MUDr. H. ze dne 22. 8.
2017, ambulantni vysetfeni MUDr. T. ze dne 4. 9. 2017, chirurgické vysetteni MUDr. P. ze
dne 28. 8. 2017, neurologické vySetteni MUDr. Z. ze dne 8. 8. 2017 a neurologické
vySetteni MUDr. S. ze dne 11. 9. 2016), zdravotni dokumentace praktické lékarky MUDr.
S., spisové dokumentace Okresni spravy socialniho zabezpeleni Chomutov a spisu
nimitkového ¥zeni Ceské sprivy socidlniho zabezpefeni v Usti nad Labem, a
s prihlédnutim ke znaleckému posudku soudniho znalce z oboru psychiatrie MUDr. Z.,
vCetné rozhodnuti soudu o omezeni svépravnosti, pak komise dospéla k zavéru, ze k datu
napadeného rozhodnuti se z funkéniho hlediska u Zalobce jednalo o invaliditu druhého
stupné, kdyz kritéria pro invaliditu tretiho stupné nebyla naplnéna.

Komise prostudovala veskerou dolozenou odbornou 1ékatskou dokumentaci vcetné nalezt
Vv \4 / \4 4 4 /4 4 \4
predlozenych zalobcem po datu vydani napadeného rozhodnuti. Konstatovala, ze
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rozhodujici  pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobce s
nejvyznamnéj$im  dopadem na pokles jeho pracovni schopnosti je perinatalni
. . , 1 , . -
encephalopatie s kombinovanym psychosomatickym trvalym deficitem, s pomalym PMT a
mentalni subnormou, s epilepsii dlouhodobé kompenzovanou, ale t. ¢ ¢asteCné
kompenzovanou pro nedostateCnou adherenci k rezimu a lécbé Zalobce. Miru poklesu
pracovni schopnosti komise hodnotila dle kapitoly VI, polozky 4, pism. b) vyhl. ¢.
359/2009 Sb. Dle komise ptislusi zalobci mira poklesu pracovni schopnosti v horni hranici
rozmezi, tudiz 40 %. Komise s ohledem na dalsi postizeni zdravotniho stavu v souladu
sust. § 3 odst. 1 citované vyhlasky zvysila miru poklesu pracovni schopnosti o 10 %, na
celkovych 50 %. Dale komise konstatovala, ze zalobce je schopen vykonavat lehké
pomocné délnické prace, a to iv kratsim pracovnim tvazku bez nutnosti celodenniho
zvedani tézkych bremen, prace v neptiznivych klimatickych podminkach, prace ve
/v 4 VVv/ 7 * o 4 4 4 v/ 4 v
vyskach a u bézicich stroju, naopak neni schopen praci s podilem tizeni v doprave.

Ve vyjadreni k posudku Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci v Usti nad
Labem ze dne 28. 5. 2018 zalobce namital, ze posudkova komise nebyla fadné obsazena,
kdyz dusevni onemocnéni posuzoval neurolog a nikoliv psychiatr. Posudkova komise
dostate¢né neobjasnila uréeni zcela jinych pfic¢in dlouhodobé neptiznivého stavu zalobce,
dospéla k chybnému zavéru, ze rozhodujici je neurologické postizeni, zatimco dusevni
onemocnéni za rozhodujici nepovazovala. Rozhodujici pticinou dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu je dle zalobce jeho dusevni nemoc, kterou trpi od narozeni. V soucasné
dobé je postizen lehkou mentalni retardaci v hornim pasmu s poruchami chovani, které se
pii zAtéZi zhor$uji. Zalobce poukéazal na skute¢nost, Ze se posudek jen velmi malo zabyval
jeho duSevni nemoci. Zalobce prostfednictvim své opatrovnice vyjadtil nazor, Ze mu bylo
upfeno pravo na spravedlivy proces, nebot byl pfedmétny posudek pouze formalistickym
hodnocenim dtkazd, aniz by se nékdo zabyval samotnou podstatou jeho zdravotniho
stavu, a to i presto, ze predlozil znalecky posudek soudniho znalce, ktery jeho dusevni
nemoc popisuje. Na podporu své argumentace zalobce odkazal na rozsudky Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 29. 10. 2009, sp. zn. 6 Ads 132/2008, a ze dne 15. 5. 2013, sp. zn. 6
Ads 11/2013, a té2 na nalez Ustavniho soudu ze dne 6. 3. 2018, sp. zn. IIL. US 4160/16.

V dasledku namitek zalobce ohledné neobjektivity posudku Posudkové komise
Ministerstva prace a socialnich véci v Usti nad Labem ze dne 17. 5. 2018 soud pozadal o

’ 4 4 4 /7 M . ’ */ 4 v /7
vypracovani srovnavacitho posudku Posudkovou komisi Ministerstva prace a socialnich véci
v Praze a za Gcasti pfislusného odborného lékate za i¢elem urcent, zda zalobce byl ke dni
2. 10. 2017 invalidni ¢i nikoliv, a pokud ano, tak s jakym procentnim tbytkem pracovni
schopnosti.

Z obsahu posudkové dokumentace vypracované dotyénou komisi soud zjistil, Ze komise
jednala v fadném slozeni, posudek byl vypracovan po studiu a zhodnoceni zdravotniho
stavu zalobce na zakladé predlozené 1ékarské dokumentace a odbornych lékarskych nalezd
dne 29. 8. 2018. Zalobce nebyl jednani komise ptitomen. Dale je z posudkové dokumentace
patrno, jaké lékarské nalezy méla komise k dispozici. Na zakladé posouzeni vsech
zdravotnich néaleztt (léka¥sky nalez praktické lékarky MUDr. S. ze dne 8. 11. 2016,
znalecky posudek psychiatra MUDr. Z. ze dne 22. 12. 2016, zpravy neurologa MUDr. H.
ze dne 11. 9. 2016, 10. 11. 2016 a 19. 1. 2017, zprava neurologa MUDr. Z. ze dne 8. 8. 2017,
propoustéci zprava z neurologického oddéleni MUDr. H., zprava chirurga MUDr. P. ze
dne 28. 8. 2017, zprava neurologa A. T. ze dne 4.9. 2017, zprava klinického psychologa
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Mgr. P. ze dne 14. 8. 2012 spolené se zaznamy ze dne 18. 8. 2017 a 28. 8. 2017, zaznamy
psychiatra MUDr. Z. ze dne 10. 1. 2017 a 20. 7. 2017 a psychologické vySetfeni PhDr. S. ze
dne 23. 8. 2018), spisové dokumentace Okresni spravy socialniho zabezpedeni Chomutov,
spisové dokumentace z ndmitkového Hzeni Ceské spravy socialniho zabezpeteni Usti nad
Labem, spisové dokumentace Krajského soudu v Usti nad Labem a posudku Posudkové
komise Ministerstva prace a socialnich véci v Usti nad Labem ze dne 17. 5. 2018, pak
komise dospéla k zavéru, ze k datu napadeného rozhodnuti se u zalobce jednalo o
dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pfi¢inou je epilepsie, organicky
strukturovana osobnost, tj. zdravotni postizeni uvedené v kapitole VL., polozce 4, pism. ¢)
prilohy k vyhl. & 359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti
v rozmezi 50-60 %. Komise zvolila s ptihlédnutim k dal$imu zdravotnimu postizeni
(chronicky vertebrogenni algicky syndrom) horni hranici 60 %. Vzhledem k vlivu na
schopnost pokracovat v predchozi vydéleéné ¢innosti a schopnost rekvalifikace byla tato
hodnota dle § 3 odst. 2 citované vyhlasky zvysena o 10 %, celkové na 70 %.

Komise dospéla k zavéru, ze u zalobce se jednalo k datu vydani napadeného rozhodnuti o
pokles pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu o 70 %.
Zalobce tak je povaZovan za invalidniho pro tfeti stuperi invalidity. Komise prostudovala
veskerou dolozenou odbornou lékafskou dokumentaci, pfiemz si pro co nejobjektivnéjsi
zavér vyzadala vysetfeni klinického psychologa pro posouzeni vlivu poruchy na osobnost a
vykon. Komise konstatovala, ze u zalobce je pritomno postizeni nervové soustavy,
epilepsie, kdy spoluprace k lécbé je vyznamné limitovana narusenim psychickych funkei,
mentalni retardaci s progresi organicity a poruchami chovani s nedostate¢nosti kritického
Gsudku. Zdravotni stav jiz del$i dobu neni stabilizovan ani na Grovni stfedné tézkého
funkéniho postizeni. Pokud by komise volila jako rozhodujici onemocnéni dle kapitoly V
- dusevni poruchy, polozka 1 - organické a symptomatické dusevni poruchy pism. d) -
tézké postizeni s vyraznym odklonem od normy vykonu vétsiny dennich aktivit, pak by
ani takovéto hodnoceni nevedlo ke zméné posudkového zavéru.

Po zhodnoceni vyse predesttenych dikazi, které byly provedeny pfi soudnim jednani,
. v , . .« ’ 71 7 v 7 .

soud konstatuje, ze Posudkova komise Ministerstva prace a socialnich véci v Praze jednala v

fadném slozeni, ze posudek ze dne 29. 8. 2018, jenz soud hodnoti jako stézejni dikaz v

tomto prezkumném soudnim fizeni, byl vypracovan po nalezitém zhodnoceni zdravotniho

stavu zalobce na zakladé predlozené lékarské dokumentace a odbornych lékarskych nalezt.

Lékati Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci v Praze pfitom oproti
zavérim posudkové lékarky oddéleni lékatské posudkové sluzby a lékait Posudkové
komise Ministerstva prace a socidlnich véci v Usti nad Labem ohledné miry poklesu
schopnosti soustavné vydéleéné ¢innosti u zalobce dospéli k zavéru, ze dosahuje celkovych
70 % namisto toliko 50 %, na zakladé ¢ehoz pak uzavteli, Ze zalobce byl k datu zalobou
napadeného rozhodnuti invalidni pro tfeti stuperi invalidity. Ddvodem odlisného
hodnoceni zdravotniho stavu zalobce bylo dle nazoru komise diivéjsi podhodnoceni miry
organicity, organicky podminéného poklesu vykonnosti s nedostate¢nou stabilizaci
zakladniho onemocnéni.

Dale soud uvadi, zZe se ztotoznil s posudkovym zavérem Posudkové komise Ministerstva
4 ./ 4 v 7/ / v v/ /. /v ’ o V/ 4 .

prace a socialnich véci v Praze, ktery ostatné nebyl zadnym z GCastnik tizeni nikterak

zpochybnovan v fizeni pied soudem, poté co s nim byli seznameni. Tento posudek oproti
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prede$lému posudku Posudkové komise Ministerstva prace a socidlnich véci v Usti nad
Labem povazuje soud za Uplnéjsi a priléhavéjsi. Proto se pti hodnoceni dikazi soud
priklonil k zdvérim obsazenym v tomto posudku.

S ohledem na vse, co bylo uvedeno shora, dospél k zavéru, ze zaloba je dvodna, nebot
4 4 Ve 4 4 4 4 M 4 4 4 / v **V_V 4
zalovana pfi svém rozhodovani o namitkach zalobce vychazela z netplné zjisténého
skutkového stavu.

Soud proto napadené rozhodnuti pro vady fizeni ve smyslu ustanoveni § 76 odst. 1 pism.
b) podle ustanoveni § 78 odst. 1 a odst. 4 s. f. s. zrusil a véc vratil zalované k dal$imu tizeni.
Podle ustanoveni § 78 odst. 5 s. f. s. pfitom plati, ze pokud soud zrusi rozhodnuti
spravniho organu, je spravni organ v dalSim fizeni vazan pravnim nazorem soudu.

Soucasné soud podle ustanoveni § 60 odst. 1 s. . s. nepfiznal Zzadnému z Glastnikl pravo na
nahradu nakladd fizeni, kdyz zalobce mél sice Gspéch ve véci, ovSem nahradu nakladd
v/ 4 / v v / 4 4 o V/ 4 v/ v/
fizeni se vyslovné se vzdal a zalované nahrada nakladu rizeni neptislusi.

Poucent:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasaéni stiznost ve lhaté dvou tydna ode dne jeho
doruceni. Kasa¢ni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhita pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocdatek lhity (den dorudeni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhity k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodd uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 7 N v v VV_ .
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
v jakém rozsahu azjakych duvodi jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

V fizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokitem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Usti nad Labem 10. prosince 2018

Mgr. Vaclav Trajer, v. r.
samosoudce
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