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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kubenovou v pravni véci

zalobce: F.B., bytem ........ , t.¢. ve vykonu trestu ve ..........

proti

zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpeleni, se sidlem Krizova 25, 225 08
Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 7.3.2018, &.j. 540 523 4054/315-PZA

takto:
L Zaloba se zamita.
II. Zadnému z Gcastniki se nepfiznava nahrada nakladd fizeni.
Odtivodnéni:

1. V¢as podanou zalobou zalobce napadal rozhodnuti zalované ze dne 7.3.2018, ¢.j.
540 523 4054/315-PZA, kterym byly zamitnuty namitky Zalobce proti rozhodnuti
CSSZ ¢&.j. R-19.9.2017-428/540 523 4054 ze dne 19.9.2017 a toto rozhodnuti bylo

potvrzeno.

2. Ve véas podané Zalobé Zalobce napadal prvostuptiové rozhodnuti CSSZ, kterym mu
byl vyméfen starobni duchod. Ve své zalobé uvadi, ze vroce 1973 nastoupil
povinnou vojenskou sluzbu na 24 mésicu, coz je v jeho pripadé 730 dnu. V zalobé
popisuje svoji vojenskou anabazi a postrada zapocitanych 92 dnt, kdy v napadeném
rozhodnuti je uvedeno pouze 638 dnt vojenské sluzby. Dale uvadi, ze napadenym
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rozhodnutim mu bylo pfiznano 32 rokd a 346 dnd a pouze 19 dnt chybi do 365
dnt a tedy celkovych 33 let. Uvadi, ze on vsak odpracoval vice nez 33 rokd, v roce
1970-1971 napt. u SST Ruzomberok na vysokozdvizném voziku ,desta“. Domniva
se, ze chybéjici doba vojenské sluzby spoleéné se zaméstnanim shora pfida vice nez
jen dny potfebné k dovr$eni hranice 33 let. Dale pak CSSZ vytyka, Ye mu vyéislila
vydélek i za obdobi vykonu trestu, ma za to, ze tento sice mél byt stanoven
z poslednich 5 let, ovsem pred vykonem trestu nemél byt tedy bran vydélek vézné,
nybrz vydélek hornika v Sachté.

3. V pisemném vyjadfeni k zalobé zalovana uvedla, Ze predmétem daného sporu je
tedy posouzeni spravnosti zhodnoceni doby pojisténi ziskané jak na Gizemi Ceske,
tak i Slovenské republiky.

4. V této souvislosti nutno uvést, ze Natizeni 883/2004 spolu s provadécim Narizenim
jsou pravidly Evropské unie koordinacnimi, nikoliv harmonizujicimi. Znamena to
tedy, ze Gcelem koordinace je vzajemna provazanost narodnich predpist socialnich
zabezpecleni, pficemz tyto predpisy ponechava beze zmén a musi navic zarulit, ze se
doby pojisténi ziskané v clenském staté vezmou v Gvahu pro splnéni podminek
systému, ktery je uréeny jako ptislusny. Harmonizace vsak zmény narodnich
predpist socidlnich zabepedeni zahrnuje. Rozdélenim Ceské a Slovenské Federativni
republiky (dale jen ,CSFR®) podle recepéniho zikona preSla prava a povinnosti
plynouci z pravnich norem CSFR na Ceskou republiku. Obdobné postupovala i
Slovenska republika. S ohledem na tento stav by mohla nastat situace, kdy by urcity
subjekt pozadoval plnéni v obou statech, pricemz by vychazel ze stejného zavazku,
uplatiiovaného pravni normou v dobé¢ existence CSFR. Pravé Smlouva méla
zabranit dvojimu uplatnéni naroku ve vécech socialniho zabezpeceni. Pro jasnost a
jednoduchost bylo nezbytné zvolit kritérium, které nebude mit diskriminaéni
charakter a poskytne moznost uplatnéni naroku z doby existence federalniho statu
pravé jen jednou. Timto koliznim kritériem bylo zvoleno sidlo zaméstnavatele
organizace ke dni 31.12.1992 (popt. datum trvalého pobytu k tomuto dni, pokud
oblan nebyl zaméstnan) zakotvené v &. 20 Smlouvy mezi Ceskou republikou a
Slovenskou republikou o socialnim zabezpecCeni ¢. 228/1993 Sb. (dale jen
»Smlouva®), ktery fesi rozdélni naklada k uspokojeni dichodovych narokt na doby
zabezpeleni ziskané na tzemi Ceské a Slovenské Federativni republiky pted
1.1.1993 mezi nastupnické staty, tj. ktery z nastupnickych stati ponese naklady na
vyplatu duchodu za predchozi doby zabezpeceni (pojisténi). Uvedeny clanek se od
1.5.2004 stal na zakladé ptil. II, Aktu o podminkach ptistoupeni Ceské republiky
k Evropskému spolecenstvi soucasti Narizeni 1408/71, a od 1.5.2010 je na zakladé
prilohy 1 soucasti narizeni 883/2004. Uvedené totiz znamena, ze bez ohledu na to,
ze moznost pouziti umluv o socialnim zabezpedeni mezi Clenskymi staty je
uvedenymi nafizenimi vyloucCena, néktera ustanoveni Umluv o socialnim
zabezpeceni uvedena v pril. III, posléze v pfiloze 1, zGstavaji v platnosti. Stavaji se
tedy soucasti natizeni. Timto koliznim kritériem je tedy dotéen nirok kazdé osoby,
kter4 pracovala (ziskala doby pojisténi) prede dnem rozdéleni CSFR.

5. Ke dni 31.12.1992 byl zalobce zaméstnan u zaméstnavatele OKD a.s., Dal Karvina.
Mezi Gcastniky neni sporna skuteCnost, ze zalobce ke dni rozdéleni CSFR, tedy ke
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dni 31.12.1992, byl zaméstnin u zaméstnavatele se sidlem v Ceské republice. Ke
zhodnoceni dob pojisténé (zaméstnani) ziskanym pred 1.1.1993 a po 31.12.1992 je
proto ptislu$na Zalovana, coby nositel pojisténi Ceské republiky. Ve smyslu &l. 6 a
52 natizeni 883/2004 se pro narok na dichod prihlizi k dobé pojisténi ziskané podle
pravnich predpist jinych ¢enskych statd Evropské unie, tj. i Ceské republiky. Pro
narok na dtchod se tyto doby posuzuji tak, jako kdyby byly splnény podle ceskych
pravnich predpist. Proto pfi priznani starobniho dichodu zalobci byla veskera
doba pojiténi ziskani pred 1.1.1993 a po 31.12.1992, af u? na Gzemi Ceské
republiky nebo Slovenské republiky, zhodnocena jednotné ceskym nositelem
pojistént.

6. Vtéto souvislosti upozornila zalovana na skutecnost vyplyvajici ze spisové
dokumentace zalobce, ze tento ve ..... uplatnil dne 13.7.2017 zadost o pfiznani
starobntho duchodu od 23.7.2017. Vtéto zadosti v rubrice dob pojisténi -
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zameéstnani (nazev zameéstnavatele) a nahradni doby pojisténi uvedl rozmezi doby
pojisténi od 22.6.1971 do 22.7.2017 s odkazem ,Dle evidence CSSZ Praha“ a
poznamkou ,dle zdznamu CSSZ Praha“. Z uvedeného je tedy jednoznacné, ze
zalobce doby svého zaméstnani nikterak nespecifikoval. Zalovana proto pri
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posuzovani naroku na starobni duchod zalobce vychazela z udaju, které méla ve své
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evidenci a udaju, ktery ji sdélil slovensky nositel pojisténi ve formulari E205 SK.
Vuéi zalobcem pozdéji namitanym zhodnocenym dobam pojisténi zalovana Celila
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provedenim dtkazniho fizeni, o Cemz svédci 1 spisova dokumentace zalobce.
Veskeré doby, které se v ramci téchto Setfeni podatilo prokazat, véetné zdkladni
vojenskeé sluzby, jsou pak zaznamenany na osobnim listé¢ dichodového pojisténi ze
dne 22.8.2017, ktery je nedilnou soucasti prvoinstanéniho rozhodnuti Zalované.
Podle néj zalobce ziskal celkovou dobu pojisténi do 23.7.2017, tj. do dne vzniku
naroku na starobni duchod, v rozsahu 12 026 dnd, predstavujicim 32 roku a 346
dnt pojisténi.

7. Z obsahu zalobnich bodi je zfejma snaha zalobce ziskat namisto dosavadnich 32
rokt pojisténi celych 33 let doby pojisténi, tzn., ze se domaha ptiznani jednoho
dalstho roku pojisténi. Z tohoto svého imyslu neupustil ani poté, kdy mu bylo ze
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strany zalované nékolikrat vysvétleno, ze mu doba pojisténi byla zhodnocena
v maximalnim mozném rozsahu v ndvaznosti na jejim prokazani. Zalovana vsak
nemuze postupovat jinak, nez v souladu se zakonem.

8. K namitce zalobce ohledné vycisleni vydélku za poslednich 5 let pred vykonem
trestu musi zalovana opétovné odkazat na ust. § 18 odst. 4 zakona o dachodovém
pojisténi, podle néhoz se do rozhodného obdobi nezahrnuji kalendarni roky pred
rokem 1986. Neni-li vSak v takovém rozhodném obdobi alespon 5 kalendarnich
rokd s vymérovacim zakladem pojisténce (§ 16 odst. 3 a 7), prodluzuje se rozhodné
obdobi pred rok 1986 postupné tak, aby zahrnovalo jesté jeden takovy rok, nejvyse
vsak kalendarni rok bezprostfedné nasledujici po roce, v némz pojisténec dosahl
veku 18 let. Jinymi slovy feceno, rozhodné obdobi, z néhoz se zjistuje vymérovaci
zaklad pro Uclely stanoveni procentni vyméry starobniho dachodu, ptrestavuje
souvislé obdobi od roku 1986 do roku bezprostredné predchazejiciho roku pfiznani
duchodu. V daném pripadé je takovym obdobim obdobi od 1.1.1986 do 31.12.2017.
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11.
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13.

14.

15.

16.

Namita-li proto zalobce nespravny zptsob stanoveni rozhodného obdobi
v souvislosti s vykonem trestu, je s ohledem na ustanoveni § 18 odst. 4 zakona o
dichodovém pojisténi jeho namitka irelevantni.

Ze vsech shora uvedenych divodd zalovana trvala na svém rozhodnuti ze dne
7.3.2018 a navrhovala soudu zamitnuti zaloby.

Vsechny potfebné podklady pro stanoveni starobniho diichodu zalobce a jeho vyse
jsou zalozeny v davkovém spise zalobce.

Na zékladé téchto podkladd bylo vydino rozhodnuti CSSZ dne 19.9.2017, &;j.
540 523 4054/428, kdy bylo rozhodnuto dle ust. § 29 odst. 3 pism. a) zak.l.
155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpisa (dale ,zdp“) a
s prihlédnutim k ¢l. 6 a 52 odst. 1 pism. b) natizeni Evropského parlamentu a Rady
(ES) ¢. 883/2004 tak, ze se zalobci od 23.7.2017 pfiznava starobni duchod, ktery Cini
8 108 K¢ mésicné.

V oduvodnéni rozhodnuti mimo jiné uvedeno, ze podle § 29 odst. 1 pism. 1) zdp ma
pojisténec narok na starobni duchod, jestlize ziskal dobu pojisténi nejméné 33 let a
dosahl alespon véku pottebného pro vznik naroku na starobni dchod (dtchodovy
vek) v roce 2017. Duchodového véku podle ust. § 32 zdp tcastnik rizeni dosahl dne
23.7.2017.

Podle ust. § 29 odst. 3 pism. a) zdp ma pojisténec, ktery nespliuje podminky
stanovené v ust. § 29 odst. 1 pism. g) - k) zdp, narok na starobni dichod téz, jestlize
dosahl dichodového véku po roce 2014 a ziskal aspon 30 let doby pojisténi uvedené
vust. § 11 a ust. § 13 odst. 1 zpd. Ve smyslu ¢l. 6 nafizeni 883/2004 je treba
prihlédnout tam, kde je to nutné, k dobam pojisténi, zaméstnani, samostatné
vydéleéné ¢innosti ¢i bydleni (dale jen ,doby pojisténi®) ziskanym podle pravnich
predpisu ¢lenského statu Evropské unie, resp. Evropského hospodarského prostoru
(tj. Norska, Lichten$tejnska & Islandu), nebo Svycarska (dale ,¢lensky stat®).

Dne 13.7.2017 uplatnil Gcastnik rizeni zadost o starobni duchod.

Doba pojisténi stanovena pro narok na duchod byla splnéna pouze s prihlednutim
k ¢l. 6 nafizeni 883/2004. Pro vysi dichodu byla zapocdtena doba pojisténi v éeském
dichodovém pojisténi 10 805 dni a ve slovenském duchodovém pojisténi ve vysi
1221 dni, celkem 12 026 dni (. 32 rokl a 346 dni pojisténi).

Daile v odtGvodnéni uvedeno, ze plnd vyse procentni vyméry dichodu se stanovi
procentni sazbou z vypoctového zakladu (dale ,VPZ®), ktery ¢ini 13 485 K¢. Jeho
vy$e odpovida osobnimu vyméfovacimu zakladu 16 507 K¢ za roky spadajici do
rozhodného obdobi. Rozhodné obdobi se urcuje podle ust. § 18 zdp s tim, ze doba
pojisténi ziskana vykonem vydélecné ¢innosti v jiném clenském staté se posuzuje
obdobné jako doba pojisténi ziskana podle ceskych pravnich predpisu. V daném
pripadé je rozhodné obdobi tvoreno roky 1986 - 2016.



pokracovani 5 41Ad 12/2018

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

Pfi vypocétu osobniho vymérovaciho zakladu se ve smyslu ¢l. 56 odst. 1 pism. c)
natizeni 883/2004 za dobu pojiténi ziskanou vykonem vydéle¢né Cinnosti v jiném
Clenském staté béhem rozhodného obdobi dosadi primérny indexovany vydélek

v / VvV 4 4 o 4 4 oA / v /
vypocteny z vymérovacich zakladu ziskanych a zapocitavanych podle ceskych
pravnich predpisu.

Primérny denni indexovany vydélek dosazeny za jednotlivé dny, ve kterych trvalo
pojisténi spojené s vydélecnou ¢innosti v jiném ¢lenském staté, ¢ini 887,7015 K.

Zakladem pro stanoveni tohoto prumérného vydélku jsou vymérovaci zaklady
ziskané podle cCeskych pravnich predpisi v rozhodném obdobi. Nebylo-li vsak
pocinaje rokem 1986 ziskano alespon 5 kalendarnich rokd svymeérovacim
zakladem, vypoclte se prumérny vydélek z vyméfovacich zakladi ziskanych od
roku 1986 a z vymérovaciho zakladu ziskaného v poslednim kalendatnim roce pred
rokem 1986. Pokud v rozhodném obdobi nebyl ziskan zadny vyméfovaci zaklad, je
zakladem pro vypolet primérného vydélku vymétovaci zaklad ziskany
v poslednim kalendafnim roce pred rokem 1986 (ust. § 18 odst. 4 zdp per
analogiam). V daném pftipadé byly zakladem pro stanoveni primérného vydélku
vymétovaci zaklady ziskané v letech 1986 - 1992, 1997 - 2008, 2014 - 2015.

Soucdasti tohoto rozhodnuti byl také osobni list dichodového pojisténi, v némz 1
uvedeny veskeré zjisténé doby pojisténi od 2.3.1970 (od 2.3.1970 do 6.1.1972 se
jedna o dobu do 18 let) a to az do 22.7.2017, tedy do data pfiznani (pfiznany diuchod
od 23.7.2017).

Proti prvostupnovému rozhodnuti zalobce podal namitky, které jsou totozné
s namitkami zalobnimi.

Rozhodnutim CSSZ ze dne 7.3.2018, &j. 540 523 4053/315-PZA namitky zalobce
zalovana zamitla a prvostupniové rozhodnuti z 19.9.2017 potvrdila.

Z odtvodnéni rozhodnuti vyplyva mimo jiné, ze dichodovy vék alastnika fizeni
¢ini 63 let a 2 mésice. Tohoto véku dosahl dne 23.7.2017.

Podle ¢l. 6 natizeni Evropského parlamentu a Rady ¢. 883/2004 (dale ,natizeni
883/2004%) se prihlizi tam, kde je to nutné, k dobam pojisténi, zaméstnani,
samostatné vydélecné ¢innosti ¢i bydleni (dale jen ,doby pojisténi®) ziskanym podle
pravnich predpisu clenského statu Evropské unie. Doba pojisténi stanovena pro
narok na duchod tcastnika rizeni byla splnéna pouze s prihlédnutim k ¢l. 6 natizeni
883/2004. Pro vysi dichodu byla zapoctena doba pojisténi v ceském dichodovém
pojisténi ve vys$i 10 805 dni a ve slovenském duchodovém pojisténi ve vysi 1221
dni, celkem ¢ini tyto doby pojisténi 12 026 dni.

CSSZ uvedla, e prezkoumala napadené rozhodnuti v plném rozsahu. Na zakladé
kontroly provedeného vypoctu starobniho dichodu udastnika fizeni bylo zjisténo,
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27.

28.

29.

30.

31.

ze veskeré doby pojisténi a vymérovaci zaklady byly Glastnikovi fizeni zhodnoceny
zcela v souladu s dolozenymi a dostupnymi podklady o dobé pojisténi.

CSSZ pak uvedla postup vypottu starobniho diichodu Géastnika Fzeni, kdyz sdélila
myj., ze podle § 4 odst. 2 zdp se vySe starobniho dichodu sklada ze zakladni a
procentni vymeéry.

Podle ¢l. 52 odst. 1 pism. b) narizeni 883/2004 se zakladni a procentni vyméra
dichodu stanovi v ¢astce odpovidajici poméru délky dob pojisténi ziskanych podle
eskych pravnich predpist k celkové dobé pojisténi ziskané v CR a v ostatnich
Clenskych statech.

Plna vyse procentni vyméry se stanovi procentni sazbou z vypoctového zakladu,
ktery v pripadé Gcastnika fizeni cini 13 485 K¢. Jeho vyse odpovida osobnimu
vymeérovacimu zakladu 13 485 K¢ za roky spadajici do rozhodného obdobi.

Podle ust. § 18 odst. 1 zdp rozhodnym obdobim pro stanoveni osobniho
vymérovactho zakladu je obdobi, které zadina kalendarnim rokem bezprostiedné
nasleduji po roce, v némz pojisténec dosahl 18 let véku, a konci kalendarnim
rokem, ktery bezprosttedné predchazi roku ptiznani diachodu, pokud se dale
nestanovi jinak. Doba pojisténi ziskana v jiném clenském staté se posuzuje jako
doba pojisténi podle ceskych pravnich predpist. V daném pripadé je rozhodné
obdobi tvoreno roky 1986 az 2016.

Pfi vypocétu osobniho vymérovaciho zakladu se ve smyslu ¢l. 56 odst. 1 pism. ¢)

narizeni ¢. 883/2004 za dobu pojisténi ziskanou vykonem vydéleéné dinnosti

vjiném clenském staté béhem rozhodného obdobi dosadi primérny indexovany
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vydélek vypocteny zvymérovacich zakladi ziskanych a zapoéitavanych podle

Ceskych pravnich predpisa.

Dle ust. § 18 odst. 4 zdp zakladem pro stanoveni prumérného vydélku jsou
vymérovaci zaklady ziskané podle eskych pravnich predpist v rozhodném obdobi.
Nebylo-li vSak pocinaje rokem 1986 ziskano alesponn 5 kalendarnich roku
s vyméfovacim zakladem, vypocte se prumérny vydeélek svyméfovacich zaklada
ziskanych od roku 1986 a zvymérovaciho zakladu ziskaného v poslednim
kalendarnim roce pred rokem 1986. Pokud v rozhodném obdobi nebyl ziskan
zadny vyméfovaci zaklad, je zakladem pro vypocet prumérného vydélku
vyméfovact zaklad ziskany v poslednim kalendarnim roce pred rokem 1986.
V daném pripadé byl zakladem pro stanoveni prumérného vydélku vymeérovaci
zaklad ziskany v letech 1986 az 1992, 1997 az 2008, 2014 az 2015. Primérny denni
indexovany vydélek byl vypocten jako souhrn vymeérovacich zakladd nasobenych
prislusnymi koeficienty narastu vseobecného vymeérovaciho zakladu platnymi pro
ptislusny kalendarni rok, ktery se vydélil poctem dnt, ve kterych byly pouzité
vymeérovaci zaklady ziskany.
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32.

33.

34.

37.

38.

Vypoctovy zaklad byl vypocitan z osobniho vymétovaciho zakladu, ktery se pocita
z thrnu roc¢nich vymérfovacich zakladd. Uhrn roc¢nich vyméfovacich zaklada byl
. Ve / vV 4 ’ o / Vv /7 v/ 4 M . /4
stanoven jako souciny uhrnu vymérovacich zakladt Gcastnika fizeni za jednotlive
kalendatni roky v rozhodném obdobi, kterym je v pfipadé Glastnika tizeni obdobi
let 1986 - 2016 (§ 18 zdp), a koeficientd nartistu vSeobecného vymétovaciho
zakladu podle § 17 odst. 1 zdp. Jak Ghrn vyméfovacich zakladd, tak koeficienty
narastu za jednotlivé kalendafni roky jsou uvedeny v osobnim listu dichodového
eV _V 4 / v/ 4 /4 ’
pojistént, ktery byl soucasti napadeného rozhodnuti.

Osobni vymérfovaci zaklad byl dle § 16 odst. 1 zdp vypocitan jako mési¢ni primér
Ghrnu ro¢nich vyméfovacich zakladt Glastnika fizeni za rozhodné obdobi (1986 -
2016), tj. 5763 866 K¢. Tento prumér se vypocte jako soucet koeficientu 30,4167 a
podilu dhrnu rolnich vyméfovacich zakladi za rozhodné obdobi a poctu
kalendatnich dnd ptipadajicich na rozhodné obdobi; jsou-li v rozhodném obdobi
vyloudené doby, snizuje se o né pocet kalendarnich dnu ptripadajicich na rozhodné
obdobi. Osobni vyméfovaci zaklad Gcastnika fizeni byl proto vypoditan takto:
(5763 866 + (11323 - 702) x 30,4167)). Po zaokrouhleni tak osobni vyméfovaci
zaklad Gcastnika tizeni ¢ini 16 507 K¢.

Vypoctovy zaklad se v pfipadé tulastnika fizeni podle ust. § 15 zdp stanovi
z osobniho vymérovaciho zakladu (§ 16 zdp) tak,

ze do ¢astky prvni redukéni hranice se pocita 100 %
z Castky nad prvni redukéni hranici do druhé redukéni hranice se pocita 26 %.

. Podle § 2 natizeni vlady ¢. 325/2016 Sb., pro rok 2017 vyse

prvni redukéni hranice pro stanoveni vypoctového zakladu ¢ini 12 423 K¢
druhé redukéni hranice pro stanoveni vypoctového zakladu ¢ini 112 928 K¢.

. Z osobniho vyméfovactho zakladu Gdastnika rizeni se do vypoctového zakladu plné

zapocitava Ucastnikovu fizeni Castka 12 423 K¢. Z ¢astky nad prvni redukéni hranici
do druhé redukéni hranice nalezi Gcéastniku tizeni 26 % z Castky 12 424 do 16 507
(vypolet: 16507 - 12424 = 4084 x 026), tj. 1061,44 K¢ Vypocltovy zaklad
Gcastnika tizeni stanoveny podle ust. § 15 zdp ¢ini 12 423 + 1 061,44 = 13 484,44
po zaokrouhleni 13 485 K¢.

Podle § 34 odst. 1 véta prvni zdp ¢ini vySe procentni vymeéry starobniho dichodu,
na ktery vznikl narok podle § 29 odst. 1 az 3, za kazdy cely rok doby pojisténi
ziskané do vzniku naroku na tento dichod 1,5 % vypoctového zakladu mésicné.

Vzhledem k tomu, Ze Glastnik fizeni ziskal do dne vzniku naroku na déchod 32
celych roku pojistént, ¢ini podle § 34 odst. 1 zdp vyse procentni vyméry do vzniku
naroku 48 % vypoctového zakladu mési¢né (32 celych rokt x 1,5), tj. 48 % z 13 485
K¢, to znamena, ze se Gcastniku fizeni zapodita doba pojisténi do vzniku naroku na
starobni duchod dle § 34 odst. 1 zdp. Po zaokrouhleni tak ¢ini plna vyse procentni
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39.

40.

41.

42.

43,

44,

45.

vyméry 6 473 K¢. Procentni vyméra dichodu dle ¢l. 52 odst. 1 pism. b) natizeni
883/2004 byla stanovena Glastniku fizeni ve stejném poméru délky dob pojisténi
jako zakladni vyméra dichodu, takze Cini: 6 473 x (10805 : 12 026) = 5 816 K¢

vV /v v
mesicne.

Vyse starobniho dichodu byla stanovena tcastniku fizeni jako soudet zakladni a
procentni vyméry v diléené vysi (2 292 K¢ + 5 816 K¢ = 8 108 K¢).

CSSZ pak uvedla, ze pti vypoctu duchodové davky je vazana zakonem a nemuze se
od ného nikterak odchylit. Do vypocétu dichodu nemuze CSSZ nijak zasahnout a
jeho vysi ovlivnit. Vyse dichodu je odvisla od poctu let, kdy byl pojisténec

/ v v vV Ve / v/ v o v **V_V .. / o vV
vydélecné cinny, pripadné byl dichodové pojistén z jiného davodu a rovnéz od

/v V7/e o /4 /4 v 4 4 v 4 /v o 4 ./
vyse prijmu, které ve svéem zaméstnani dosahoval. Konecna vyse diachodu zavisi
tedy na predchozi dobé pojisténi (nahradni dobé pojisténi) a dosahovanych
ptijmech pojisténci.

K namitkam udastnika tizeni o zapocteni doby od 2.10.1973 do 2.12.1975 vojenské
sluzby castnika fizeni, CSSZ uvedla v rozhodnuti nasledujici:

Podle § 5 odst. 1 pism. a) zdp jsou pjisténi pri splnéni podminek stanovenych
v tomto zakoné Ucastni zaméstnanci v pracovaim pomeéru.

Podle § 14 odst. 1 zdp plati, ze pokud se doby pojisténi navzajem kryji, zapocte se
pro stanoveni celkové doby pojisténi pro vznik naroku na duchod a vysi procentni
vymeéry duchodu jen ta doba, jejiz zapocet je pro pojisténce vyhodnéjsi; totéz plati,
kryji-li se navzajem nahradni doby pojisténi nebo doba pojisténi a nahradni doba
pojistént.

Pfi sestavovani osobniho listu dichodového pojisténi, z kterého byl nasledné
vypolten starobni diichod WGlastnika Hzeni, vychizela CSSZ predeviim
z evidencnich listd dichodového pojisténi (zabezpeleni) a dalsich dokladt o dobé
pojisténi. Z osobniho listu dichodového pojisténi Gcastnika rizeni ze dne 22.8.2017,
aprobovaného 4.9.2017, vyplyva, ze Gcastnik rizeni ziskal v obdobi od 1.7.1972 do
31.12.1973 549 dnu za doby zaméstnani. Od 1.1.974 do 2.12.1975 ziskal za
vojenskou sluzbu 638 dnti. Jak doba zakladni vojenské sluzby, tak doba zaméstnani
se pro narok na duchod i jeho vypocet hodnoti v plném rozsahu. Z vyse uvedeného
tedy vyplyva, ze doba zakladni vojenské sluzby vobdobi od 2.10.1973 do
31.12.1973 je plné kryta dobou zaméstnani Ucastnika fizeni. Poté jiz ucastnik fizeni
ziskal od 1.1.1974 do 2.12.1975 za zakladni vojenskou sluzbu 638 dnd. Doby
pojisténi tak byly Gcastniku fizeni zapocteny spravné.

K nimitkdm Glastnika Fzeni, pro¢ CSSZ zapoletla primér z nejniziich
vymeérovacich zaklada za roky 1992, 1997, 2008, 2014, 2015 uvedla, ze postupovala
dle ust. § 18 odt. 4 zdp, kdy zakladem pro stanoveni pramérného vydélku jsou
vymeérovaci zaklady ziskané podle ¢eskych pravnich predpist v rozhodném obdobi.
Nebylo-li vsak pocinaje rokem 1986 ziskano alesponn 5 kalendarnich roku
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46.

47.

s vymérovacim zakladem, vypocte se prumérny vydélek z vymérovacich zaklada
ziskanych od roku 1986 a zvymétovaciho zikladu ziskaného v poslednim
kalendafnim roce pred rokem 1986. Pokud v rozhodném obdobi nebyl ziskan
zadny vyméfovaci zaklad, je zakladem pro vypocet primérného vydélku
vyméfovaci zaklad ziskany v poslednim kalendarnim roce pred rokem 1986.
V daném ptipadé byl zakladem pro stanoveni primérného vydélku, vyméfovaci
zaklady ziskané Glastnikem fizeni v letech 1986 az 1992, 1997 az 2008, 2014 az
2015.

K namitkdm tclastnika fizeni o zapoclteni 32 rokd doby pojisténi a nezapocitani
dal¥ich 346 dnt CSSZ uvedla, Ze Glastnik Fizeni ziskal celkem 32 rok® a 346 dnt
doby pojisténi. CSSZ postupovala v souladu s § 34 odst. 7 zak.¢. 155/1995 Sb., kde
se celym rokem doby pojisténi pro Gcely tohoto zikona rozumi 365 kalendafnich
dnt. Ulastniku ¥Hzeni byla tak sprivné zapoltena celkovi doba pojisténi do
23.7.2017 ve vy$i 32 rokd.

V zavéru pak uvedeno, ze na zakladé kontroly provedeného vypocltu starobniho
dichodu tGclastnika tizeni bylo zjiSténo, ze veskeré doby pojisténi a vymérovaci
zaklady byly dGlastniku tizeni zhodnoceny zcela vsouladu sdolozenymi a
dostupnymi podklady o dobé pojisténi. Starobni diichod Géastnika tizeni byl tedy
vypocten spravné a na jeho vys$i nelze nic ménit.

Posouzeni véci krajskym soudem

48.

49.

50.

51.

52.

Zaloba neni dtivodna.

Krajsky soud v Brné po posouzeni vSech podkladi v davkovém spise a namitek
7alobce uvadi, Ze ani jedna z nich dévodna neni. Zalovana, jak zdtvodnila, mus
postupovat dle zak.¢. 155/1995 Sb., a to z ustanoveni, které citovala v odivodnéni
svého rozhodnuti a nemlze tedy postupovat zadnym jinym, nez zikonnym
zpusobem.

Pokud zalobce namita, ze mu mélo byt hodnoceno celkem 33 rokd pojisténi a
nikoliv pouze 32 roku pojisténi, v tomto sméru soud odkazuje na osobni list
dichodového pojidténi, ktery byl sestaven na zakladé viech podkladd, které CSSZ
méla k dispozici, at uz se to tyka ceské nebo slovenské doby pojisténi. Musela vsak
postupovat dle zak.¢. 155/1995 Sb., a to tak, ze je treba zapocitat pouze cely rok
pojisténi, ktery dle uvedeného zakona ¢ini, tedy jeden rok pojisténi = 365 dnd.

Bylo v8ak prokazano, ze v obdobi, které bylo mozno Zalobci zapocitat dle zikona o
diichodovém pojisténi, tento neziskal celych 33 let pojisténi, ale pouze 32 roka a
346 dnt, proto je mozno mu zapocitat pouze 32 rokd, nikoliv, jak pozaduje, 33
rokd.

Soud zde uvadi, ze pokud jde o osobni list dichodového pojisténi, ktery byl
soucasti rozhodnuti CSSZ, votazkich dob pojiSténi zZalobce tyto nijak
nezpochybnil. Neuvadél, ze by mél jinou dobu pojisténi, nez je uvedena
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53.

54.

55.

56.

57.

58.

59.

60.

v jednotlivych letech v osobnim listu dichodového pojisténi, tedy ze mu néjaka
doba pojidténi chybi. Zalovani tedy musela postupovat dle ust. § 18 zikona o
dichodovém pojisténi, kdyz vsouladu stimto zakonnym ustanovenim tedy
postupovala a doba pojisténi u zalobce, jak zjistil 1 soud, neni 33 let, ale celych 32
let, zbyvajicich 346 dnti neni celym kalendafnim rokem, tak jak ma na mysli zakon
o dichodovém pojisténi. Tato zalobni ndmitka tedy ddvodna neni.

Dtvodnou neni ani dalsi zalobni namitka, kdy zalobce namitd, ze doba od
2.10.1973 do 2.12.1975, tak jak tuto dobu popisuje v zalobé, tedy prubéh zakladni
vojenské sluzby cinila ve skuteénosti 730 dnd.

Tato doba, tedy dva roky, méla byt jako zakladni vojenska sluzba zapolitana,
nikoliv pouze 638 dnu, jak je uvedeno v osobnim listu dichodového pojisténi.

Soud zde uvadi, ze z osobniho listu dichodového pojisténi ze dne 22.8:2018, zjistil,
ze od 1.7.1972 do 31.12.1973 je doba pojisténi zalobce 549 dnt, je vedena jako doba
zaméstnani, dale nasleduje doba od 1.1.1974 do 30.4.1975, 485 dnd vojenska sluzba a
od 3.7.1975 do 2.12.1975 153 dnti vojenska sluzba, tedy vojenska sluzba je uvedena
celkem 638 dnu.

Z eviden¢niho listu dichodového pojisténi vyplyva, ze doba od 2.10.1973 do
31.12.1973 se kryje s dobou zaméstnani, mohla byt zapocitana pouze jedna doba,
tak jak Zalovana uvadi v rozhodnuti. Doba od 2.10.1973 do 31.12.1973 je plné kryta
dobou zaméstnani, nasleduje pak doba pojisténi za zakladni vojenskou sluzbu 638
dnt. Zalobce tedy nebyl v tomto obdobi nijak postiZen (tedy byla mu zapoditana
veskera doba pojisténi i od 2.10.1973 do 31.12.1975), s odkazem na ust. § 14 odst. 1
zakona o duchodovém pojisténi, tedy mohla mu byt zapoéitana ve stejném obdobi
pouze jedna doba pojisténi.

Ani tato zalobni namitka dtvodna neni.

Duvodna neni ani posledni zalobni namitka, tykajici se vymeérovacich zakladt, kdy
\4 . 4 v v’ /7 / v vv/ /
zalobce nesouhlasil stim, ze mu nebyly zapocitany vydeélky vyssi, kterych
dosahoval, kdyz pracoval jako hornik na Sachté. Ani s touto zalobni namitkou soud
nesouhlasi, vtomto sméru zalovana spravné postupovala vsouladu sust. § 18
zakona o dichodovém pojisténi.

Poté, kdy vypocet dachodu zalobce soud prezkoumal, dospél k zavéru, ze zalovana
postupovala spravné, zjistila skuteény stav véci, o némz nejsou davodné
pochybnosti (§ 3 spravni rad), zjistila spravné vsechny rozhodné skute¢nosti pro
stanoveni data priznani starobniho dichodu u Zalobce a spravné stanovila i jeho

/ Ve v b M v eV _V 4 \4 . 4 v /4
vysi, kdyz zjistila veskerou dobu pojisténi u zalobce, stanovila spravné rozhodné
obdobi 1 vydélky zalobce, takze ani jedna z namitek zalobce divodna neni.

Soud proto zalobu dle § 78 odst. 7 soudniho fadu spravniho (dale jen ,s.f.s.“) zamitl.
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61. Vyrok o nakladech ftizeni je oddvodnén ust. 60 odst. 1, 2 s.f.s. Zalobce ve véci

v / v ’ v/ 4 Ve 4 / Vv /v 4 4

nemél uspéch, naklady tizeni mu proto nebyly pfiznany, Gspésna zalovana nema
pravo na nahradu nakladt fizeni ze zikona.

Poucent:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasacni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské

4 v 4 4 4 v/ 4 v 4 /v M 4 / Vv
nameésti 6, Brno, ve dvojim vyhotoveni. V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel
zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo dlen, ktery za néj
jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 6. inora 2019

JUDr. Jana Kubenova, v. r.
samosoudkyné



