¢.j. 15 Af 89/2017-41

USNESENT

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl v sen4té sloYeném z p¥edsedkyné JUDr. Markéty
Lehké, Ph.D., a soudct Mgr. Vaclava Trajera a JUDr. Petra Cerného, Ph.D., ve véci

zalobce: Ustecky kraj, )
sidlem Velka Hradebni 3118/48, 400 02 Usti nad Labem,

proti
Zalovanému: Odvolaci finané¢ni feditelstvi,
sidlem Masarykova 427/31, 602 00 Brno,

v fizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 14. 6. 2017, &. j. 26866/17/5000-
10610-712195,

takto:

L Rizeni se zastavuje.

II. Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek v &¢astce 2 000 K& Céstka 2 000 K¢
bude zalobci vracena z Gétu Krajského soudu v Usti nad Labem do tficeti dnt ode
dne pravni moci tohoto usneseni.

III.  Zalovany je povinen zaplatit alobci nahradu nakladd fizeni ve vy$i 1 000 K¢ do
triceti dnti ode dne pravni moci tohoto usneseni.

Odtivodnéni:

1. Zalobce se Zalobou podanou v zikonem stanovené lhité domahal zrufeni rozhodnuti
zalovaného ze dne 14. 6. 2017, ¢. j. 26866/17/5000-10610-712195, jimz bylo zamitnuto
jeho odvolani a potvrzeno rozhodnuti Finanéniho tGfadu pro Ustecky kraj ze dne 16. 11.
2016, ¢.j.2324502/16/2500-31471-506373, kterym byl vymeéfen odvod za poruseni
rozpoctové kazné do Narodniho fondu ve vysi 77 041 K¢.

2. Podanim, dorucenym soudu dne 10. 10. 2018, sdélil zalovany, ze dne 9. 10. 2018 vydal
pod ¢. j. 44753/18/5000-10610-712195 rozhodnuti, kterym zalobce uspokojil.

3. Na vyzvu soudu sdélil zalobce podanim ze dne 17. 10. 2018, Ze byl rozhodnutim
zalovaného plné uspokojen. Soucasné prohlasil, ze pozaduje nahradu nakladu rizeni.

4. Podle ustanoveni § 62 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni trad spravni, ve znéni

pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. t. 5.%), plati, ze dokud soud nerozhodl, mize zalovany
vydat rozhodnuti, jimz zalobce uspokoji, nezasahne-li timto postupem prava nebo
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povinnosti tfetich osob. Odstavec 4 téhoz ustanoveni pak zakotvuje, ze soud fizeni

usnesenim zastavi, sdéli-li navrhovatel, ze je uspokojen, pticemz soud fizeni zastavi i

tehdy, nevyjadfi-li se takto navrhovatel ve stanovené lhaté, jestlize ze vSech okolnosti
v/ . vV . 7 v . .y v

pripadu je zfejmé, ze k jeho uspokojeni doslo.

5. V predmétném pripadé dospél soud k zavéru, ze zalobce byl rozhodnutim zalovaného ze
dne 9. 10. 2018, ¢. j. 44753/18/5000-10610-712195, zcela uspokojen, coz potvrdil zalobce 1
ve svém pripisu ze dne 17. 10. 2018. Soud proto ve smyslu ustanoveni § 62 odst. 4 véty
druhé ve spojeni s ustanovenim § 47 pism. b) s. . s. ve vyroku L. tohoto usneseni fizeni
o doty¢né zalobé zastavil.

6. Jelikoz soudni fizeni skoncilo jeho zastavenim pred prvnim jednanim, soud podle
ustanoveni § 10 odst. 3 véty prvni zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve
znéni pozdéjsich predpist, (dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®) ve vyroku IL
usneseni rozhodl o vraceni zaplaceného soudniho poplatku zalobci, jejz soudu uhradil pti
podani zaloby za zalobu ve vysi 3 000 K¢, a to toliko v ¢astce 2 000 K¢, kdyz podle
citovaného ustanoveni mj. plati, ze soud vrati z Gctu zaplaceny poplatek za fizeni snizeny
0 20 %, nejméné vsak o 1000 K¢, pokud bylo tizeni zastaveno pred prvnim jednanim.
V souladu s ustanovenim § 10a odst. 1 zakona o soudnich poplatcich soud rovnéz rozhodl
o tom, ze snizeny poplatek bude zalobci vracen z Gctu krajského soudu ve lhateé triceti
dnd od pravni moci tohoto usnesent.

7. Vyrok III. o nahradé nakladu fizeni ma oporu v ustanoveni § 60 odst. 3 véty druhés. . s.,
nebot k zastaveni fizeni doslo v dasledku pozdéjsiho jednani spravniho organu. Proto
soud ulozil zalovanému povinnost zaplatit zalobci do tficeti dnt od pravni moci tohoto
usneseni nahradu nakladu rizeni ve vysi 1 000 K¢, kterou predstavuje ¢astka 1 000 K¢ za
zkonzumovany soudni poplatek.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasaéni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
doruleni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznalenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocdatek lhity (den dorudeni rozhodnuti). Ptipadne-li
posledni den lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize
nasledujici pracovni den. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodd uvedenych v § 103 odst. 1 s. 1. s. a kromé

/ ’ Ve 4 4 4 4 v 4 4 . v \4 vV M
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
v jakém rozsahu a z jakych divodd jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruleno.

V tizeni o kasalni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zdkonu vyzadovano pro
vykon advokacie.
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Usti nad Labem 12. b¥ezna 2019

JUDr. Markéta Lehka, Ph.D., v. r.

predsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje G. Z.



