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USNESENT{

Krajsky soud v Praze rozhodl samosoudcem Mgr. Janem Cizkem ve véci

zalobce: J.G.
bytem X
proti
zalovanému: Ministerstvo prace a socidlnich véci

sidlem na Pofi¢nim pravu 1, Praha 2

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 26. 1. 2018, ¢. j. MPSV-2018/18086-912,

takto:

L Zaloba se odmita.

H
N«

4dny z (astnikti nema pravo na nahradu nikladd fizent.

Odavodnént:

. Zalobou podle § 65 a nasl. zakona & 150/2002 Sb., soudni ¥ad spravni, ve znéni pozdjsich
predpisu (dale jen ,s. t. s.“) podanou dne 26. 3. 2018 se zalobce domaha zruseni v zahlavi
oznadeného rozhodnuti, jim? Zalovany zamitl jeho odvolani a potvrdil rozhodnuti U¥adu
prace Ceské republiky - krajské pobocky v Pibrami (dale jen ,spravni organ L stupné“) ze
dne 16.10.2017, ¢.j.22092/2017/NYM. Spravni organ I. stupné timto rozhodnutim
zalobci nepfiznal davku mimoradné okamzité pomoci z duvodu vazné 4jmy na zdravi ve
smyslu § 2 odst. 3 zakona ¢. 111/2006 Sb., o pomoci v hmotné nouzi.

. Zalobce v rAmci Zaloby jako ,%alobni diivod“ uvedl, %e doslo ke zkriceni a poruseni jeho
prav v predchazejicim fizeni, priCemz napadené rozhodnuti bylo vydano v rozporu
s pravnimi predpisy CR a EU. Podle zalobcez vyroku i od@vodnéni napadeného
rozhodnuti plyne, ze doslo k poruseni ¢l. 2, 3, 4 a 7 odst. 2 Listiny zakladnich prav a
svobod, pficemz napadené rozhodnuti je v rozporu 1 s¢l. 52 odst. 1, 3 a 4, ¢l. 53 a 54
Listiny zakladnich prav EU.

. Vzhledem k tomu, ze zaloba neobsahovala vsechny zakonem pozadované nalezitosti,
vyzval soud zalobce usnesenim ze dne 16. 4. 2018, ¢.j. 57 Ad 11/2018-8, k odstranéni vad
(mimo jiné ke konkretizaci zalobnich bodd), a to ve lhaté 10 dnu od doruceni tohoto
usneseni, a poudil jej o nasledcich nesplnéni této vzvy. Zalobce v reakci na tuto vyzvu
podanim datovanym dnem 29.4.2018 soud pozadal o ustanoveni zastupce a soucasné
o prodlouzeni lhuty pro odstranéni vad zaloby.

. Usnesenim ze dne 24. 5. 2018, ¢. j. 57 Ad 11/2018-13, Krajsky soud v Praze zalobu odmitl.
V odtvodnéni uvedl, ze zaloba neobsahovala zadny zalobni bod, a proto vyzval zalobce
podle §37odst. 5 s. t. s. k odstranéni vad zaloby ve lhtuté do 10 dnt. Zalobce obdrzel
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napadené rozhodnuti dne 29. 1. 2018 a zalobu podal k po$tovni prepravé dne 26. 3. 2018.
Usneseni krajského soudu s vyzvou k odstranéni vad zaloby obdrzel dne 19. 4. 2018
a reagoval na néj zadostl o ustanoveni zastupce, kterou predal k postovni prepravé dne
30. 4. 2018. Krajsky soud poukazal na § 72 odst. 1 s. t. s. a na rozsudek rozsifeného senatu
Nejvyssiho spravniho soudu (dale jen ,INSS“ ze dne 20. 3. 2018, ¢.j. 3 Azs 66/2017 - 31,
publ. pod ¢.3733/2018 Sb.NSS (rozhodnuti NSS jsou dostupna na www.nssoud.cz),
pricemz konstatoval, ze zalobci fakticky prodlouzil zdkonnou lhitu k uplatnéni alespon
jednoho projednatelného zalobniho bodu az do dne 30. 4. 2018. Vzhledem k tomu, ze
zalobce pozadal o ustanoveni zastupce az v posledni den této lhity, neni jiz objektivné
mozné odstranit vady zaloby, 1 kdyby soud navrhu vyhovél a ustanovil mu zastupce.

. Zalobce proti usneseni o odmitnuti Zaloby ze dne 24. 5. 2018 podal kasa¢ni stiznost. NSS
usnesenim ze dne 30. 8. 2018, ¢.j. 4 Ads 193/2018 - 31, zrusil usneseni krajského soudu
o odmitnuti zaloby ze dne 24. 5. 2018. V oduvodnéni odkazal na shora uvedeny rozsudek
rozsireného senatu NSS, a dospél k zavéru, ze zalobce byl opravnén doplnit pravné
relevantnim zptusobem nalezitosti zaloby nejpozdéji do dne 30. 4. 2018. V posledni den této
lhity vSak podal k postovni prepravé navrh na ustanoveni zastupce, pficemz podle
predposledni véty § 35 odst. 9 s. f.s. ,[ploZddd-li navrbovatel o osvobozeni od soudnich
poplatkii nebo o ustanoveni zdstupce, po dobu od podani takové Zddosti do pravni moci
rozhodnuti o ni nebé?{ lbita stanovend pro podini névrbu na zahdjeni ¥izeni.“ Zalobce tak
mél podle NSS moznost doplnit nalezitosti zaloby nejpozdéji do konce dne, kdy nastane
pravni moc usneseni, kterym krajsky soud rozhodne o jeho navrhu na ustanoveni zastupce.

. V dalsim fizeni zdejsi soud vazan pravnim nazorem, ktery NSS v této véci vyslovil ve shora
citovaném rozsudku, pristoupil nejprve k posouzeni zalobcova navrhu na ustanoveni
zastupce. Dospél pritom k zavéru, ze nebyla splnéna podminka nezbytné potreby
zastoupeni zalobce k ochrané jeho prav (§35 odst.9 s.t.s.), a proto zadost zamitl
usnesenim ze dne 31. 1. 2019, ¢.j. 57 Ad 11/2018 - 27. Soucasné zalobce poucil o tom, ze
muze nejpozdéji do konce dne, kdy nastane pravni moc naposledy uvedeného usnesent (tj.
dnem jeho doruceni), doplnit sam nalezitosti zaloby, tj. uplatnit alespon jeden
projednatelny zalobni bod, jak k tomu byl vyzvan usnesenim zdejsitho soudu ze dne 16. 4.
2018, & j. 57 Ad 11/2018-8. Zalobce tak oviem neudinil.

. Lze jen zopakovat, ze podle obsahu spravniho spisu i podle tvrzeni bylo napadené
rozhodnuti dorudeno zalobci dne 29.1.2018. Posledni den lhity k podani zaloby a
rozsifeni zalobnich bodu (§ 72 odst. 1 a § 71 odst. 2 s. f. s.) by tedy pfipadl na 29. 3. 2018.
Zdejsi soud vsak usnesenim ze dne 16.4. 2018, ¢.j.57 Ad 11/2018-8, vyzval zalobce
k doplnéni zalobnich bodd, a to ve lhaté 10 dnti od doruceni tohoto usnesent, a poudil jej
o nasledcich nesplnéni této vyzvy. Zalobci byla tato vjzva doru¢ena dne 19. 4. 2018. Lhita
k doplnéni Zalobnich bodd tak byla fakticky prodlouzena do 30. 4. 2018 (posledni den
Ihtity 29. 4. 2018 ptipadl na nedeli). Zalobce pfedal v posledni den této lhéity k postovni
prepravé zasilku obsahujici zadost o ustanoveni zastupce, ¢imz doslo k zastaveni lhity
k doplnéni zalobnich bodd podle vyzvy zdejsitho soudu usnesenim ze dne 16. 4. 2018,
¢.j. 57 Ad 11/2018-8.

. Zalobce tak mél moznost doplnit Zalobu o ¥adné formulované Zalobni body nejpozdéji do
skondeni dne, kdy nastala pravni moc usneseni ze dne 31. 1. 2019, ¢.j. 57 Ad 11/2018 - 27,
jimz byla jeho zadost o ustanoveni zastupce zamitnuta. Toto usneseni mu bylo doruceno
dne 6. 2. 2019, kdy nabylo pravni moci, avsak zalobce ani ptes opakované pouleni soudu
zalobu ve stanovené lhité zalobu nedoplnil.
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9. Soudu proto nezbylo nez zalobu odmitnout podle § 37 odst. 5 druhé véty s. f. s., nebot
zaloba trpi vadou, ktera nebyla ani pfes vyzvu odstranéna, a v fizeni nelze pro tento
nedostatek pokracovat.

10. O nahradé naklada fizeni rozhodl soud v souladu s ustanovenim § 60 odst. 3 s. f. s.,
podle néhoz nema zadny z Gcastnikd pravo na nahradu nakladd fizeni, byla-li Zaloba
odmitnuta.

Poudent :

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydna ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravaiho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den
lhtity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodld uvedenych v § 103 odst. 1 s.f.s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
vjakém rozsahu az jakych divodu jej stézovatel napada, adaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

Praha 4. bfezna 2019

Mgr. Jan CiZek,v.r.

samosoudce



