¢.j.22 A 8/2019-19

USNESENT{

Krajsky soud v Ostravé rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné senatu JUDr. Moniky
Javorové a soudca JUDr. Miroslavy Honusové a JUDr. Martina Lanic¢ka v pravni véci

zalobce: R.S.
zastoupeny advokatkou JUDr. Ivou Kremplovou
sidlem Botanicka 9, 602 00 Brno
proti
zalovanému: Magistrit mésta Ostravy
sidlem Prokesovo nam. 8, 729 30 Ostrava - Moravska Ostrava

o ptezkoumini rozhodnuti Zalovaného ze dnme 3. 12. 2018 ¢. j. SMO/764038/18/
UHAaSR/Kril, ve véci dodate¢ného povolent stavby

takto:

I. Zaloba se odmita.

II. Zadny z Géastniku nema pravo na nahradu naklada fizeni.
Odtivodnéni:

1. Podanou zalobou se zalobce domahal prezkoumani rozhodnuti Zalovaného ze dne 3. 12.
2018 &.j. SMO/764038/18/UHAaSR/Kr4l, jimZ bylo zru$eno rozhodnuti Statutirniho
mésta Ostrava - Ufadu méstského obvodu Svinov ze dne 4. 7. 2018 & .
SVI102590/2018/OVDZP/Kry, kterym bylo rozhodnuto o dodate¢ném povoleni stavby
»=INovostavba rodinného domu, vCetné pripojek siti - parcela ¢. X, k. 4. Svinov - zména ¢.
1“ na pozemku parc. ¢. X (zahrada) v k. 4. Svinov a véc byla vracena k novému projednani.

2. Krajsky soud se predné zabyval existenci podminek fizeni.

3. V posuzované véci zalovany napadenym rozhodnutim zru$il v odvolacim fizeni
rozhodnuti spravatho organu I stupné a véc mu vratil k dal$imu tizeni. V dasledku tohoto
postupu spravni fizeni v oznaCené véci stale probihd a neni meritorné ukonceno.
Rozhodnuti, jimz odvolaci organ zrusil rozhodnuti spravaiho organu I stupné napadené
odvolanim a soudasné véc vratil spravnimu organu I. stupné k dal$imu fizeni, neni
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rozhodnutim, jimz se zakladaji, méni, rusi nebo zavazné urluji prava Gcastniku rizeni, ale
rozhodnutim, jimz se véc jiz rozhodnuta spravnim organem L. stupné vraci na tento stupen
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fizeni k dalsimu projednani a rozhodnuti.

4. Rozhodnuti, kterym spravni organ II. stupné zrusi rozhodnuti spravaiho organu I. stupné

a véc vrati k novému projednani a rozhodnuti, tedy neni rozhodnutim ve smyslu ust. § 65
odst. 1 zak. ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho, v platném znéni (dale jen ,s. f. 5.%) a
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navrh smérujici proti takovému rozhodnuti spravniho organu II. stupné soud jako
pred¢asné podany odmitne (srov. primérené usneseni Krajského soudu v Usti nad Labem -
pobocka v Liberci ze dne 19. 5. 2006 ¢. j. 59 Ca 59/2006-17).

. Na zakladé uvedené pravni argumentace krajsky soud zalobu podle ust. § 46 odst. 1 pism.
b) s. f. s. odmitl jako pred¢asné podanou.

. O nahradé naklada tizeni bylo rozhodnuto podle ust. § 60 odst. 3 s. f. s.

Poulent:

Proti tomuto usneseni 1ze podat kasalni stiznost ve lhité dvou tydnd od dorudeni tohoto
rozhodnuti k Nejvys$imu spravnimu soudu.

Ostrava 14. Ginora 2019

JUDr. Monika Javorova

predsedkyné senatu
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