¢. 3. 73 A 2/2018-38

USNESENT{

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl samosoudcem Ing. Mgr. Martinem Jakubem
Brusem

ve véci
zalobce: M. Z., narozen , X,
bytem , X,
proti
zalovanému: Krajsky Gfad Libereckého kraje,

sidlem U Jezu 642/2a, 461 80 Liberec,

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dme 16. 10. 2018, ¢ j. OD 879/18-
2/67.1/18247 /8,

takto:
I.  Rizeni se zastavuje.

II. Zadny z Géastnikd nemé pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odavodnént:

Zalobce se Zalobou podanou u soudu dne 21. 11. 2018 domaéhal zruSeni rozhodnuti
zalovaného ze dne 16. 10. 2018, ¢. j. OD 879/18-2/67.1/18247/St, jimz bylo zamitnuto
odvolani zalobce
a potvrzeno rozhodnuti Magistratu mésta Liberec (dale jen ,magistrat) ze dne 21. 8.
2018,

¢. 3. MML136331/18/4031/0OD/Pas. Timto rozhodnutim magistrat podle § 35 pism. b) a
§ 46 zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, a podle § 125f
odst. 4
a § 125¢ odst. 5 pism. g) zakona ¢. 361/2000 Sb., o silniénim provozu, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,zakon o silni¢nim provozu®), ulozil zalobci pokutu 1500 K¢ za
prestupek podle § 125f odst. 1 tohoto zakona, nebot zalobce porusil § 10 odst. 3 téhoz
zakona tim, ze jako provozovatel vozidla Mercedes-Benz, registraéni znacky ,X¢,
nezajistil, aby pfti uziti vozidla na pozemni komunikaci byly dodrzeny povinnosti fidice a
pravidla provozu na pozemnich komunikacich. Konkrétné bylo zjisténo, ze dne 22. 1.
2018 minimalné v dobé od 10:39 do 10:40 hodin se nezjistény ridic uvedeného vozidla v
ulici Puchmajerova v Liberci (souradnice GPS 50°46°10,2N 15°02°50,3“E) nefidil z
nedbalosti dopravni znackou B28 (zakaz zastaveni) s dodatkovou tabulkou: ,Za snéhu na
vozovce®, tim porusil § 4 pism. ¢) zakona o silni¢nim provozu a toto jednani mélo znaky
prestupku podle § 125¢ odst. 1 pism. k) téhoz zakona. Magistrat mésta Liberec soucasné
svym rozhodnutim ulozil Zalobei povinnost uhradit naklady spravniho tizeni 1 000 K¢.

Shodu s prvopisem potvrzuje G. Z.
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Podle § 2 odst. 2 pism. a) zdkona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®), je poplatnikem soudniho
poplatku ten, kdo podal Zalobu nebo jiny navrh na zahajeni fizeni ve véci spravniho
soudnictvi. Podle § 4 odst. 1 pism. a) zakona o soudnich poplatcich vznika poplatkova
povinnost podanim zaloby nebo jiného navrhu na zahajeni tizeni. Protoze zalobce podal
zalobu proti rozhodnuti spravniho organu, vznikla mu povinnost uhradit soudni
poplatek ve vysi 3000 K¢ za predmétnou zalobu [viz polozka ¢. 18 bod 2 pism. a)
sazebniku soudnich poplatkt]. Podle § 7 odst. 1 véty prvni zakona o soudnich poplatcich
je poplatek splatny vznikem poplatkové povinnosti, tj. podanim zaloby nebo jiného
navrhu na zahajeni fizeni.

Vzhledem k tomu, ze zalobce splatnou poplatkovou povinnost pfi podani zaloby
nesplnil, soud jej usnesenim ze dne 19. 12. 2018, ¢. j. 73 A 2/2018-35, vyzval, aby ve lhuté
patnacti dnti od doruden{ usneseni uhradil soudni poplatek ve vy$i 3 000 K¢&. Zalobce byl
soucasné poucen, ze pokud soudni poplatek nebude ve stanovené lhité zaplacen, fizeni
bude zastaveno. Vyzva
k zaplaceni soudniho poplatku byla zalobci fadné dorudena dne 27. 12. 2018, jak vyplyva
z dorulenky zaloZené v soudnim spise. Posledni den lhity k zaplaceni soudniho poplatku
tak uplynul dne 11. 1. 2019.

Kontrolou v Gctarné soudu bylo zjisténo, ze k poslednimu dni lhaty (11. 1. 2019) nebyl
soudni poplatek na Gclet soudu zaplacen. Jelikoz zalobce i pfes dorucenou vyzvu soudu
obsahujici fadné poudeni neuhradil soudni poplatek ve stanovené vysi a lhaté, doslo k
marnému uplynuti lhaty pro zaplaceni soudnich poplatkt. Na tomto misté soud zalobce
upozornuje, ze v souladu s § 9 odst. 1 posledni vétou zakona o soudnich poplatcich se k
zaplaceni poplatku po marném uplynuti lhity neprihlizi, a proto soud nemohl jakkoli
zohlednit zaplaceni soudniho poplatku az dne 29. 1. 2019.

Na zakladé uvedenych zjisténi soud podle § 47 pism. c) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni
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rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. f. s.“), ve spojeni s § 9 odst. 1
zakona

o soudnich poplatcich fizeni o zalobé po marném uplynuti lhity k zaplaceni soudniho
poplatku zastavil. Vzhledem k tomu, ze fizeni bylo zastaveno, soud soucasné v souladu s
§ 60 odst. 3 vétou prvni s. t. s. nepriznal zadnému z Gcastnikt pravo na nahradu naklada
v/ ’

fizeni.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni lze podat kasaéni stiznost ve lhuté dvou tydna ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, sidlem Moravské namésti 611/6, 657 40 Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje
Nejvyssi spravai soud.

Lhuata pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznalenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhuty (den dorudeni rozhodnuti). Pripadne-li
posledni den lhaty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize
nasledujici pracovni den. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasaéni stiznost lze podat pouze z duvoda uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
v jakém rozsahu
a z jakych divodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

Shodu s prvopisem potvrzuje G. Z.
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V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zdkonu vyzadovano pro
vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudniho poplatku na Gcet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Usti nad Labem 26. tinora 2019

Ing. Mgr. Martin Jakub Brus, v. r.

samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje G. Z.



