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USNESENT{

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Ludmily
Sandnerové a soudca JUDr. Jana Ryby a Mgr. Ivety Postulkové v pravni véci

zalobce: Mgr. F. S., nar. XXX
bytem XXX
t.¢. Vazebni véznice Praha - Pankrac, PO BOX 5, 140 00 Praha 4

proti zalovanému: ~ Vézetisk sluzba Ceské republiky, sidlem Soudni 1672/1a, 140 00
Praha 4

o zalobé o priznani nahrady nemajetkové Gjmy ve vysi 100.000,- K¢,

takro:
L Zaloba se odmita
II. Zadny z Glastniklt nema pravo na nahradu naklada fizeni.
Odivodnéni:

Zalobou ze dne 2. 8. 2018 podanou u Krajského soudu v Hradci Kralové se zalobce domahal

v 4 4 /v / 4 v v 4 4 / 4 o
prezkoumani rozhodnuti zalované, jimz zalovana pro neuhrazeni stanovenych naklada
odlozila zadost zalobce o informace tykajici se Cinnosti zalované, podané podle zakona
¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist. V téze
zalobé se zalobce dale domahal pfiznani nahrady nemajetkové Gjmy ve vysi 100.000,- K¢
s poukazem na § 10 odst. 2 zakona ¢. 198/2009 Sb., o rovném zachazeni a o pravnich
prostredcich ochrany pred diskriminaci a o zméné nékterych zakonu, ve znéni pozdéjsich

predpisu (dale jen ,antidiskriminaéni zakon®).

. Meéstsky soud v Praze vydal dne 4. 2. 2019 usneseni ¢.j. 3 A 245/2018-55, kterym vyloudil
zalobu o pfiznani nahrady nemajetkové Oymy ve vysi 100.000,- K¢ k samostatnému
projednani; usneseni nabylo pravni moci dne 13. 2. 2019.

Zdejsi jako soud rozhodujici ve spravanim soudnictvi dospél k zavéru, ze zalobu na priznani
nahrady nemajetkové 4jmy je nutno odmitnout a to z nasledujicich davoda:

. Podle § 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho, ve znéni pozdéjsich predpisu
(dale jen ,s.f.5.%) ve spravanim soudnictvi poskytuji soudy ochranu verejnym subjektivnim
pravam fyzickych i pravnickych osob zpisobem stanovenym timto zikonem a za podminek
stanovenych timto nebo zvldstnim zakonem a rozhoduji v dalsich vécech, v nichZ tak stanovi
tento zdkon.

Podle § 4 odst. 1 s.f.s. soudy ve spravnim soudnictvi rozhoduji o
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a) zalobach proti rozhodnutim vydanym v oblasti verejné spravy organem moci vykonné,
organem Uzemniho samospravnéeho celku, jakoz i fyzickou nebo pravnickou osobou nebo
e ’ .. vV Yo ’ . . ,
jinym organem, pokud jim bylo svéreno rozhodovani o pravech a povinnostech fyzickych
a pravnickych osob v oblasti verejné spravy, (dale jen "spravni organ"),
b) ochrané proti necinnosti spravniho organu,

v v 4 / 4 4 4 4
¢) ochrané pred nezakonnym zasahem spravniho organu,
d) kompetencnich zalobach.

Podle § 4 odst. 2 s.t.s. ve spravnim soudnictvi dale soudy rozhodujt

a) ve vécech volebnich a ve vécech mistniho a krajského referenda,
b) ve vécech politickych stran a politickych hnuti,
¢) o zruseni opatreni obecné povahy nebo jeho ¢asti pro rozpor se zakonem.

Podle § 10 odst. 1 antidiskriminacniho zakona dojde-li k poruseni prav a povinnosti
/ N4 4 4 4 4 i M i M / 4
vyplyvajicich z prava na rovné zachazeni nebo k diskriminaci, ma ten, kdo byl timto

. 77 v / .y ’ IR . ..
jednanim dotéen, pravo se u soudu zejména domahat, aby bylo upusténo od diskriminace,
aby byly odstranény nasledky diskrimina¢niho zasahu a aby mu bylo dano pfiméfené
zadostiucinéni.

Podle § 10 odst. 2 antidiskriminaéniho zakona pokud by se nejevilo postacujicim zjednani
napravy podle odstavce 1, zejména proto, ze byla v dusledku diskriminace ve zna¢né mire
snizena dobra povést nebo dustojnost osoby nebo jeji vaznost ve spolecnosti, ma téz pravo
na nahradu nemajetkové Gjmy v penézich.

Podle § 46 odst. 2 s.t.s. soud navrh odmitne také tehdy, domaha-li se navrhovatel
rozhodnuti ve sporu nebo v jiné pravni véci, o které ma jednat a rozhodnout soud v
ob¢anském soudnim rizeni, anebo domaha-li se navrhem prezkoumani rozhodnuti, jimz
spravni organ rozhodl v mezich své zakonné pravomoci v soukromopravni véci. V
usneseni o odmitnuti navrhu musi byt navrhovatel poucen o tom, ze do jednoho mésice od
pravni moci usneseni muze podat zalobu a ke kterému vécné prislusnému soudu.

Protoze zalobce se domaha vi¢i zalované priznani nahrady nemajetkové Gjmy podle
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antidiskriminacniho zakona, jedna se o narok, o kterém neprislusi rozhodovat spravnimu
soudu. V daném ptipadé se nejednd o ochranu vefejnych subjektivnich prav zalobce
prostrednictvim zaloby, kterou podle shora citovaného § 4 odst. 1 a 2 s.f.s. projednavaji
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soudy ve spravnim soudnictvi. Nahrady nemajetkové ujmy v penézich, kterou dotcenému
subjektu pfiznava ustanoveni § 10 odst. 2 antidiskrimina¢niho zdkona, se Zalobce muze
domahat vyluéné v oblanském soudnim fizeni u civilnitho soudu. Méstsky soud v Praze
proto v souladu podle § 46 odst. 2 s.t.s. zalobu v této ¢asti odmitl.

O nahradé nakladt fizeni rozhodl soud dle § 60 odst. 3 s.f.s.

Poulent:

Shodu s prvopisem potvrzuje M. J.
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Nahrady nemajetkové Gjmy podle § 10 odst. 2 antidiskriminaéniho zakona se
zalobce muze domahat podanim zaloby ve lhaté jednoho mésice od pravni moci
tohoto usneseni (§46 odst. 2 s.r.s.) u toho okresniho (obvodniho) soudu, ktery
je obecnym soudem ucastnika (zalovaného), a to tak, aby v této lhtité zaloba dosla
soudu prislusnému k obcanskému soudnimu tizeni (§ 82 odst. 3 o.s.t.)

Proti tomuto usneseni lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravaiho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud. Kasac¢ni stiznost lze podat pouze z duvodt uvedenych v § 103 odst. 1
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s.f.s. akromé obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti,
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proti némuz sméruje, v jakém rozsahu a z jakych duvodu jej stézovatel napada, a
(daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno. V tizeni o kasa¢ni stiznosti musi
byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec
nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnickeé vzdélani,
které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie. Soudni poplatek
za kasaéni stiznost vybira Nejvyssi spravai soud.

Podani kasacni stiznosti nema vliv na béh lhtty k podani zaloby dle bodu I. tohoto
poucent, kterou lze podat pouze ve lhuté tam uvedené.

Praha 15. brezna 2019 JUDr. Ludmila
Sandnerova v. r.

predsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje M. J.



