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USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Olgy Stranské a soudct
Mgr. Ing. Petra Suranka a Mgr. Tomase Kocourka, PhD., ve véci

Zalobce: L. B.
bytem X
t. ¢. Véznice Ptibram

zastoupen advokatem Mgr. Petrem Skopkem
sidlem Na Flusarné 168, 261 01 Ptibram

proti
Zalované: Vézetiska sluzba CR, Véznice P¥ibram
sidlem Dubenec 100, postovni schranka 1, 261 15 Pfibram

o zalobé proti rozhodnuti fteditele Véznice Pribram ze dne 22.8.2018,
¢. j. VS-88499/C]J-2018-800432,

takto:
I. Zaloba se odmita.

II. Zadny z Glastnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Odtivodnéni:

. Zalobce %alobou podle ¢asti treti, hlavy druhé, dilu prvatho zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni
rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. 1. s.“), dorucenou soudu dne 16. 10.
2018, broji proti rozhodnuti feditele Véznice Pfibram ze dne 22.8.2018,
& j. VS-88499/CJ-2018-800432 (dale jen ,napadené rozhodnuti®), jimZ byla zamitnuta jeho
stiznost proti rozhodnuti vedouctho oddéleni vykonu trestu ze dne 14. 8. 2018,
& j. VS-88499/CJ-2018-800432 (dale jen ,vedouci®). Rozhodnutim vedouciho byl Zalobci
podle § 46 odst. 3 pism. g) zakona ¢. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody a o
zméné nékterych souvisejicich zakonu, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o
vykonu trestu®) ulozen nepodminény kazensky trest celodenniho umisténi do uzavreného
oddilu na dobu 15 dnd za skutek spocivajici ve vCasném neodevzdani vzorku moci
urceného pro testovani v ramci monitoringu vyskytu omamnych a navykovych latek, coz
bylo vyhodnoceno jako odmitnuti podrobit se vySetreni ke zjisténi, zda zalobce uzil
navykovou latku, ¢imz mél zalobce porusit povinnost stanovenou mu ustanovenim § 28
odst. 2 pism. n) zakona o vykonu trestu.

. Podanim ze dne 18. 2. 2019 Zalovana soudu sdélila, ze napadené rozhodnuti bylo zruseno.
K podani prilozila rozhodnuti feditele Véznice Ptibram ze dne 18.2.2019,
¢. . VS-88499/CJ-2018-800432, jimz bylo skuteCné se zpétnymi Géinky ke dni jeho vydani
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v prezkumném fizeni podle § 97 odst. 3 a § 95 odst. 3 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad,
ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,spravni rad®) zruseno jak napadené rozhodnuti o
stiznosti zalobcee, tak i rozhodnuti vedouciho oddéleni vykonu trestu ze dne 14. 8. 2018.

Na predlozeném rozhodnuti bylo vyznaceno téz to, ze zalobce je osobné prevzal dne
18. 2. 2019.

. Podle § 46 odst. 1 pism. a) s. 1. s., nestanovi-li tento zakon jinak, soud usnesenim odmitne
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navrh, jestlize soud o téze véci jiz rozhodl nebo o téze véci jiz fizeni u soudu probiha nebo
nejsou-li splnény jiné podminky fizeni a tento nedostatek je neodstranitelny nebo pres
vyzvu soudu nebyl odstranén, a nelze proto v rizeni pokracovat.

. Splnéni podminek fizeni soud zjistuje kdykoliv v prubéhu fizeni. Jednou z podminek
fizeni o zalobé proti rozhodnuti spravaiho organu podle § 65 a nasl. s. 1. s. je také existence
napadeného  rozhodnuti.  Ze zalovanym  predlozeného  rozhodnuti  vydaného
v prezkumném fizeni pritom soud zjistil, ze napadené rozhodnuti bylo s 4éinky ex tunc (ke
dni jeho vydani) zruseno. Uvedené rozhodnuti sice jesté nenabylo pravni moci, z jeho
obsahu je vSak patrno, ze jim bylo plné vyhovéno podnétu zalobce a ze zde neni zadna jina
osoba, ktera by proti nému mohla podat odvolani. V dané situaci je tedy evidentni, ze
rozhodnuti vydané v prezkumném fizeni s jistotou nabude pravai moci.

. Proto soud bez dalsiho podanou zalobu vyrokem I podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s.
odmitl, nebot (neodstranitelné) odpadla jedna z podminek fizeni.

. O nahradé nakladu rizeni soud rozhodl na zakladé § 60 odst. 3 s. 1. s., podle kterého zadny
z UCastnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni, byl-li navrh odmitnut.

Pouceni :
Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhaty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. t. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
v jakém rozsahu az jakych divodu jej stézovatel napada, adaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybird Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 22. inora 2019

Shodu s prvopisem potvrzuje P. S.


http://www.nssoud.cz/
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Olga Stranska, v. r.
predsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje P. S.



