&.j. 72 Ad 53/2017-40

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé - pobocka v Olomouci rozhodl samosoudkyni JUDr. Martinou
Radkovou, Ph.D., ve véci

zalobce: L.K.

bytem H.359, H.

adresa pro dorucovani PO BOX x, M. T.
proti
zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpedeni

sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5

o prezkoumani rozhodnuti Zalované ze dne 26. 10. 2017, ¢. j. 540 504 1422/315-LBO,
ve véci starobniho dichodu,

takto:

I. Zaloba se zamita.

II. Zadny z Gcastniki nema pravo na nahradu nakladi fizeni.

Odtvodnéni:

. Zalobce navrhl pfezkouméani rozhodnuti Zalované ze dne 26.10. 2017, & j. 540 504
1422/315 - LBO, kterym zalovana zamitla namitky a potvrdila své rozhodnuti ze dne
26.7.2017,¢.3. 1 - 2R - 26.7. 2017 - 421/540 504 1422, jimz zalobci pfiznala ode dne 4. 7.
2017 starobni dichod ve vysi 11 237 K¢ mésicné.

. Zalobce v Zalobé namital, Ze vypolet byl proveden nesprivné, a to zejména proto, Ze
v roce 2014 byla vyse vypoctového zakladu 12 245 K¢ a v roce 2017 vypoctovy zaklad ¢inil
16 545 K¢. Ve vypocltovych zakladech je znaény rozdil, ale vypocteny diichod byl stejny.

. Vdoplnéni zaloby zZalobce dale namitl, Ze Zalovana nepfihlédla k §71 odst. 2 zikona
¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni Gc¢inném ke dni vydani napadeného
rozhodnuti (dale jen ,zdkon o dichodovém pojisténi®), a to s ohledem na skutecnost, ze
7alobce odpracoval 17 let v I. pracovni kategorii. Zalobce navrhl s ohledem na ptilozené
listinné dtkazy, aby soud rozhodl o provedeni nového vypocltu starobniho dichodu
Shodu s prvopisem potvrzuje M. N.
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s prihlédnutim k vys$i vypoctového zakladu a § 71 odst. 2 zakona o dachodovém pojisténi.
Zalobce k zalobé ptilozil namitky proti prvostupriovému rozhodnuti a osobni list
dichodového pojisténi ze dne 3. 7. 2014.

. Pro tGplnost soud dodava, ze ze spolecné zaloby vyloudil k samostatnému projednani
rozhodnuti véci tykajici se invalidniho dichodu a doplatky z invalidntho a starobniho

dtchodu.

. Zalovana ve vyjadteni k Yalobé uvedla, e Zalobce podal dne 7. 4. 2014 Z4dost o starobni
dichod pod § 31 zakona o dichodovém pojisténi a dne 6. 6. 2014 zadost o invalidni
duchod. Protoze zalobce v ramci fizeni o namitkach vzal zadost o nepravomocné priznany
starobni duchod zpét, rozhodnutim Zalované ze dne 26. 1. 2016 mu byl odiat starobni
duchod a priznan ode dne 15.7. 2014 invalidni dichod pro invaliditu prvniho stupné. Pfi
stanoveni vySe invalidniho duchodu zalovana zjistila postupem v navaznosti na § 42 odst. 2
a 4 zakona o dichodovém pojisténi vymérovaci zaklad ve vysi 25 942 K¢ mésicné.

. Zalovani odkézala na §38 a § 39 odst. 1 a 2 zikona o dichodovém pojiSténi. V p¥ipadé
zalobce v souladu s § 18 odst. 4 zakona o dichodovém pojisténi je rozhodné obdobi let
1986 az 2013 pro vypocet osobniho vymérovaciho zakladu, ktery ¢inil 14 604 K¢. Pro
stanoveni vyse invalidniho diachodu je rozhodujici jednak vyse zakladni vyméry duchodu,
ktera podle § 41 odst. 1 zakona o dichodovém pojisténi ¢inila ke dni pfiznani invalidniho
dichodu 2 340 K¢, a dale vyse procentni vyméry dichodu, jejiz vypodlet upravuje § 41
odst. 2 zakona o duchodovém pojisténi. Procentni vyméra invalidniho dichodu pro
invaliditu prvatho stupné podle § 41 odst. 2 pism. b) zdkona o dichodovem pojisténi ¢ini
0,5 % vypocltového zakladu mési¢né za kazdy cely rok doby pojisténi, jedna-li se o
invalidni dichod pro invaliditu prvatho stupné. V ptipadé zalobce byla pfi zjisténi delky
doby pojisténi v souladu s § 41 odst. 4 zakona o duchodovém pojisténi zhodnocena nejen
ziskana doba pojisténi, ale téz tzv. dopoctena doba, kterou je doba ode dne vzniku naroku
na invalidni dichod do dosazeni dichodového véku bezdétné zeny stejného data narozenti
podle §32 zakona o duchodovém pojisténi. Celkova dopoctena doba 782 dnu byla
v souladu s § 41 odst. 5 zakona o dichodovém pojisténi zkracena v poméru doby pojisténi
12 162 dnt ziskanych od 18 let do naroku na invalidni dachod ku 15 412 dntm, tj. pocet
odpovidajici skute¢nému poctu dnt od 18 let véku do naroku nainvalidni dachod.
Pro vypocet duchodu byla zapoctena ve snizeném rozsahu 617 dnt.

. Doba pojisténi, dopoltena doba po zkraceni podle §41 odst.5 pism. b) zakona o
dichodovém pojisténi a nahradni doba pojisténi v rozsahu 80 % (inily celkové 36 roka a
244 dnt pojisténi.

. Podle § 42 odst. 4 zakona o dachodovém pojisténi pojisténci, ktery ke dni vzniku naroku
na invalidni dichod ziskal aspon 15 roka doby pojisténi uvedené v § 11 a § 13 odst. 1
zakona o duchodovém pojistént, nalezi procentni vymeéra invalidniho dichodu nejméné ve
vysi jedné tretiny Castky stanovené podle odst. 2, jde-li o invalidni dichod pro invaliditu
prvaniho stupné.

. Podle §42 odst.2 zakona o dichodovém pojisténi vyse procentni vymeéry invalidniho
dichodu osoby {ini mésicné 45 % vypoctového zakladu; pro ucely stanoveni vypoctového
4 4 vV 4 4 V. o v / vV 4 4 /
zakladu se za osobni vymeérovaci zaklad povazuje vseobecny vymeérovaci zaklad, ktery o 2
v 4 Ve 4 4 M M 4 o 4 / Vv v/ 4
roky predchazi roku pfiznani invalidntho dachodu, vynasobeny prepocitacim
koeficientem (§ 17 odst. 4) pro Gpravu tohoto vseobecného vymérovaciho zakladu. Pro
vysi zakladni vymeéry tohoto dichodu plati § 41 odst. 1 zakona o dichodovém pojisténi
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obdobné. Osobni vymeérovaci zaklad zalobce ¢inil vSeobecny vymeérovaci zaklad za rok
2012 celkem 25903 K¢ krat koeficient 1,0015. Podle vyhlasky ¢&.296/2013 Sb., o vysi
vseobecného vymérovaciho zakladu za rok 2012, prepocitaciho koeficientu pro Gpravu
vseobecného vyméfovactho zakladu za rok 2012, redukénich hranic pro stanoveni
vypoctového zakladu pro rok 2014 a zakladni vymeéry dichodu stanovené pro rok 2014 a o
zvyseni duchodt v roce 2014, pro rok 2014 vySe prvni redukéni hranice pro stanoveni
vypoctového zakladu cinila 11 415 K¢. Podle § 15 odst. 2 zakona o dichodovém pojisténi
v obdobi po roce 2014 se vypoctovy zaklad stanovil z osobniho vyméfovaciho zakladu,
takze pism. a) do ¢astky prvni redukéni hranice se pocita 100 %, pism. b) z ¢astky nad
prvni redukéni hranici do druhé redukéni hranice se pocita 26 %.

Vypoctovy zaklad tvori 26 % z castky 14 527 K¢ (rozdil mezi 25942 K¢ a 11 415 K¢,
tj. 3 778 K¢ plus prvni redukéni hranice 11 415 K¢ rovna se 15 193 K¢. Jedna tretina ze
45 % vypoctového zakladu 15 193 K¢ ¢ini 2 279 K. To je procentni vyméra invalidniho
duchodu a spolu se zakladni vymérou 2 340 K¢ byl zalobci ode dne 15.7. 2014 ptriznan
invalidni dachod pro invaliditu prvniho stupné ve vysi 4 619 K¢ mésicné.

Zalovana odkazala na §28 a § 32 odst. 2 zikona o dichodovém poji§téni a uvedla, Ze
duchodovy vék zalobce ¢ini 63 rokt a 2 mésice a tohoto véku zalobce dosahl dne 4.7.
2017. Podle §29 odst. 1 pism. 1) zakona o dichodovém pojisténi mél zalobce narok na
starobni déichod, jestliZe ziskal dobu pojidténi nejméné 33 let. Zalobce ke dni 4.7. 2017
ziskal pro narok na starobni dichod celkem 12 871 dnu pojistént, tj. 35 roka a 96 dnu
pojisténi a splnil tak podminky pro vznik naroku na starobni dichod ode dne 4. 7. 2017.

Vyse starobniho dichodu se sklada ze zakladni a procentni vyméry (§ 4 odst. 2 zakona

o dichodovém pojisténi). Procentni vyméra byla vsouladu s §33 odst. 2 zikona o

dichodovém pojisténi stanovena procentni sazbou z vypoctového zakladu podle doby
eV V.7 J . / A )

pojisténi ziskané do vzniku naroku na starobni dichod.

Do doby pojisténi se pro tclely vypocltu procentni vyméry dichodt zapoditavaji nahradni
doby pojisténi pouze v rozsahu 80 %. Vzhledem k tomu, ze zalobce ziskal do dne vzniku
naroku po této upravé 35 celych roku pojisténi, ¢ini podle §34 odst. 1 zakona o
dichodovém pojisténi vyse procentni vyméry do vzaiku naroku 52,5 % vypoctového
zakladu mésicné (35 celych roka krat 1,5).

Pfi vypoctu vypoctového zakladu vychazela zalovana z osobniho vymeérovaciho zakladu.
Ten urcila v souladu s § 16 zakona o duchodovém pojisténi jako mésicni prumér Ghrnu
ro¢nich vymeérovacich zakladd zalobce za rozhodné obdobi let 1986 az 2016. Rozhodnym
obdobim pro stanoveni osobnitho vymétovactho zakladu je obdobi, které zacina
kalendarnim rokem bezprostfedné nasledujicim po roce, v némz pojisténec dosahl 18 let
véku, a konéi kalendarnim rokem, ktery bezprostfedné predchazi roku pfiznani duchodu.
Do rozhodného obdobi se nezahrnuji kalendarni roky pred rokem 1986 (§ 18 zakona o
dichodovém pojisténi). Mésicni pramér thrnu roc¢nich vymérovacich zaklada se vypocte
jako soulin koeficientu 30,4167 a podilu Ghrnu rocnich vymérovacich zakladu za rozhodné
obdobi a poctu kalendarnich dnt pripadajicich na rozhodné obdobi; jsou-li v rozhodném
obdobi vyloucené doby, snizuje se o né pocet kalendarnich dnt ptipadajicich na rozhodné
obdobi. Rocni vymérovaci zaklady byly ptitom stanoveny jako soucin Ghrnt
vymeérovacich zakladu tcastnika fizeni za jednotlivé kalendarni roky v rozhodném obdobi
a koeficientt nartstu vseobecného vymérovacitho zakladu podle § 17 odst. 1 zakona o
diuchodovém pojisténi. Jak dhrny vymérovacich zakladt, tak koeficienty narustu za
jednotlivé kalendarni roky jsou uvedeny v osobnim listu diachodového pojisténi.

Shodu s prvopisem potvrzuje M. N.
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Koeficient nartstu vSeobecného vymérovaciho zakladu se stanovi jako podil vSeobecného
vymeérovacitho zakladu za kalendarni rok, ktery o dva roky predchazi roku pfiznani
dichodu, vynasobeného prepocitacim koeficientem, a vseobecného vymeétrovaciho zakladu
za kalendarni rok, za ktery se vypocitava ro¢ni vymérovaci zaklad; tento koeficient se
stanovi s presnosti na Ctyri platna desetinnd mista. Koeficient narustu vseobecného
vyméfovactho zakladu ¢ini vzdy nejméné hodnotu 1. S ohledem na uvedené Cini osobni
vymeérovaci zaklad zalobce 14 383 K¢.

Ve smyslu § 19 odst. 1 zakona o diachodovém pojisténi starobni a invalidni duchod
pojisténce, ktery pobiral nebo pobira néktery z téchto dichodt nebo plny invalidni nebo
Caste¢ny invalidni dachod, popfipadé dichod za vysluhu let, nesmi byt vymeéfen z nizsiho
vypoctového zakladu, nez kolik ¢éini vypoctovy zaklad stanoveny podle § 15 z osobniho
vyméfovactho zakladu, z néhoz byl drivéjsi duichod vymeéren. V pripadé zalobce se jedna o
invalidni dachod pro invaliditu prvntho stupné a osobni vymérovaci zaklad 25 942 K¢,
vynasobeny koeficientem stanovenym jako podil, v jehoz ¢itateli je soucin vseobecného
vymeérovacitho zakladu za kalendarni rok, ktery odva roky predchazi roku prfiznani
duchodu (v pripadé zalobce jde o rok 2015, tj.27 156 K¢), a prepolitaciho koeficientu
(1,0396 podle § 17 odst. 4) pro tGpravu tohoto vSeobecného vymérovaciho zakladu, a ve
jmenovateli je vSeobecny vyméfovaci zaklad za posledni kalendatni rok rozhodného
obdobi, z néhoz byl zjistén osobni vymétovaci zaklad pfi pfiznani dfivéjsitho duchodu.
Pokud drivéjsi dichod nebyl vymeérfen z vymérovacich zakladd stanovenych za rozhodné
obdobi (§ 18), coz je ptipad zalobce, postupuje se podle véty prvni s tim, ze ve jmenovateli
je vSeobecny vymeérovaci zaklad za kalendarni rok predchazejici kalendarnimu roku
ptiznani dfivéjsitho duchodu. V pripadé zalobce jde o rok 2013, tj. 25 903 K¢. Jestlize tento
dfivéjsi dichod nebyl vyméten z vypoctového zakladu, povazuje se za osobni vymeérovaci
zaklad vseobecny vymérovaci zaklad, z néhoz byl tento dichod vyméten, vynasobeny
prepocitacim koeficientem pro Upravu tohoto vseobecného vymeérovactho zakladu.
Pokud pojisténec pobiral vice dichodt, pouzije se nejvyssi vypoctovy zaklad stanoveny
podle véty prvni a druhé. Koeficient podle véty prvni se stanovi s presnosti na 4 platna
desetinna mista. Ustanoveni § 16 odst. 9 zde plati obdobné.

V citovaném ustanoveni je obsazena zaruka, ze zadny z budoucich diachodt pojisténce,
ktery jiz pobiral nebo dosud pobira, nesmi byt vypocten z nizstho vypoctového zakladu,
nez z n¢hoZ byl vypocten predchozi, popipadé dosavadni déichod. Zalovana v souladu s
§ 19 odst. 1 zakona o dichodovém pojisténi vypocetla tzv. zachovany osobni vymérovaci
zaklad, ktery ma ucastnik fizeni uveden v osobnim listu dichodového pojisténi a ktery
v pripadé zalobce ¢ini 28 275 K¢ (25 942 K¢ krat 1,0899).

Podle § 15 odst. 2 zakona o dichodovém pojisténi se v obdobi po roce 2014 vypoctovy
zaklad stanovi z osobniho vyméfovactho zakladu (§ 16) tak, ze pism. a) do castky prvni
redukcni hranice se pocita 100 %, pism. b) z ¢astky nad prvni redukéni hranici do druhé
redukcni hranice se pocita 26 %, pism. c¢) k castce nad druhou redukéni hranici se
neprihlizi.

Podle § 2 nafizeni vlady ¢. 325/2016 Sb., o vysi vseobecného vymeérovaciho zakladu za rok
2015, prepocitaciho koeficientu pro Upravu vseobecného vymérovactho zakladu za rok
2015, redukénich hranic pro stanoveni vypocltového zakladu pro rok 2017 a zakladni
vymeéry duchodu stanovené pro rok 2017 a o zvySeni duchodd v roce 2017, pro rok 2017
vyse pism. a) prvni redukéni hranice pro stanoveni vypoctového zakladu cini 12 423 K¢,
pism. b) druhé reduk¢ni hranice pro stanoveni vypoctového zakladu cini 112 928 K.

Shodu s prvopisem potvrzuje M. N.
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Vypocltovy zaklad zalobce zalovana sohledem na uvedené stanovila na 16 545 K¢ -
12 423 K¢ plus [(28 275 K¢ minus 12 423 K¢) x 0,26]. Procentni vyméra ke dni vzniku
naroku na starobni dichod zalobce ¢inila 52,5 % vypoctového zakladu, tj. 8 688 K.

Zakladni vyméra starobniho dichodu podle § 33 odst. 1 zakona o dichodovém pojisténi
ve spojenti s § 3 natizeni vlady ¢. 325/2016 Sb. pro rok 2017 ¢inila 2 550 K.

Vysi starobniho dichodu zalovana stanovila jako soucet zakladni a procentni vyméry,
tj. 2 550 K¢ plus 8 687 K¢, celkem tedy starobni dichod zalobee c¢inil ode dne 4.7. 2017
castku 11 237 K¢.

S ohledem na vyse uvedené byly dichody zalobci spocteny zcela v souladu s platnymi
pravaimi predpisy. Jeho invalidni dichod pro invaliditu prvniho stupné ode dne 15.7.
2014 byl spocitan z vypocltového zakladu 15 193 K¢, nikoliv z castky 12 245 K¢, jak
zalobce uvedl v zalobe.

V replice Zalobce uvedl, Ze po prostudovani vyjadreni zalované k zalobé povazuje za nutné
sdélit, ze jeho dichod byl nespravné vypoclten sohledem k §71 odst.2 zikona o
duchodovém pojisténi a k této namitce se zalovana nevyjadrila.

Pfi jednani soudu Zalobce vzal zpét namitku tykajici se vipoctového zikladu. Podle § 71
zakona o dichodovém pojisténi zalobci nalezi zvyseny duchod, zalovana méla zohlednit I.
kategorii funkci (u byvalého SNB). Zalovana pti jednani odkazala na to, e Yalobce nesplnil
podminku zohlednéni I. kategorie funkci, protoze nebyl vtéto pracovni kategorii
zameéstnan ke dni 31. 12. 1992. O alternativni vypocet duchodu podle zakona ¢. 100/1988
Sb. (o socialnim zabezpeceni, ve znéni G¢inném do 31. 12. 1995) muze zalobce pozadat, byt
by pro néj zfejmé nebyl vyhodnéjsi, protoze mu byl dichod vypocten s prihlédnutim k §
42 odst. 2 a 4 zakona o dichodovém pojisténi, coz bylo pro zalobce vyhodnéjsi nez
skutecny vymeérovaci zaklad.

Krajsky soud v Ostravé - pobocka v Olomouci ptezkoumal napadené rozhodnuti podle §
65 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale ,,s.
f. s.“), vmezich zalobnich bodi a ptfi prezkoumani rozhodnuti soud vychazel
ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani zalované (§ 75 odst. 1 a 2

s. . s.), tedy ke dni 26. 10. 2017.

Soud zjistil ze spravniho spisu z zadosti o starobni dtchod ze dne 18. 5. 2017, ze zalobce
pozadal o starobni dichod s odkazem na to, ze pobira invalidni dichod pro invaliditu
prvaniho stupné.

Pro tplnost soud dodava, ze podle rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne 7. 5. 2015,
¢.j. 18 Ad 2/2015-15 byla zaloba zalobce ve véci starobniho duchodu pfiznaného ode dne
10. 6. 2014 ve vysi 6 640 K¢ meésicné zamitnuta. V citovaném rozsudku soud zalobci
vysvétlil k jeho namitce, ze ma odpracovano 17 let v 1. kategorii a celkovou délku
odpracovanych 35 let a ze nesplnuje podminku pro odchod do dachodu v 55 letech. Jiz
zalovana ve svém rozhodnuti ze dne 8. 12. 2014 zalobci objasnila, ze zalobci nevznikl
narok na starobni dichod s prihlédnutim k § 74 zakona o diachodovém pojisténi a § 174
odst. 1 zakona ¢. 100/1988 Sb., protoze pracovni pomeér zalobce v I. pracovni kategorii
nebo II. kategorii funkci netrvaly ke dni 31.12. 1992. Zalobce sluzbu v preferované
kategorii ukon¢il dne 31. 3. 1992. Zalovana tak spravné %alobci pfiznala starobni diichod
podle § 31 zakona o duchodovém pojisténi.

Shodu s prvopisem potvrzuje M. N.
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Podle rozhodnuti Ministerstva prace a socialnich véci ze dne 18.2. 2015, kterym bylo
zamitnuto odvolani zalobce proti rozhodnuti zalované ze dne 10.12. 2014, o opravé
ztejmych nespravnosti v rozhodnuti zalované ¢. II ze dne 15.9. 2014, bylo zalobci
vysvétleno, ze nema narok na diachod podle § 71 zdkona o dichodovém pojisténi a podle
§ 174 zakona ¢. 100/1988 Sb., protoze jeho sluzba netrvala ke dni 31. 12. 1992.

Podle osobniho listu dichodového pojisténi ze dne 11. 12. 2015 1 ze dne 6. 6. 2017 a dalsich
zalozenych ve spise mél zalobce v I. kategorii funkei vykazanou dobu ode dne 3. 4. 1973
do 28. 3. 1975, od 1. 12. 1976 do 31. 12. 1985 a od 1. 1. 1986 do 31. 3. 1992.

V napadeném rozhodnuti zalovana k namitkam zalobce proti vypocltovému zakladu
k navrhu zaslani doplatku starobniho diachodu za Cervenec a srpen 2017, které mu byly
nezakonné zadrzeny, uvedla, ze zalobce uplatnil dne 7. 4. 2014 zadost o starobni duchod
podle § 31 zakona o dichodovém pojisténi a dne 6. 6. 2014 zadost o invalidni dichod.
Protoze v ramci Fizeni o namitkach vzal zalobce zadost o nepravomocné priznany starobni
duchod zpét, rozhodnutim zalované ze dne 26. 1. 2016 mu byl odnat starobni duchod a
priznan ode dne 15.7. 2014 invalidni dichod pro invaliditu prvniho stupné. Pti stanoveni
vy$e invalidniho duchodu byl postupem podle § 42 odst.2 a 4 zakona o dichodovém
pojisténi zjiftén osobni vymérovaci zaklad Zalobce ve vy$i 25942 K¢ mési¢né. Zalovana
odkazala na § 28 a § 32 odst. 2 zakona o dichodovém pojisténi a na to, ze dichodovy vék
alobce ¢inil 63 let a 2 mésice a tohoto véku Zalobce dosahl dne 4.7. 2017. Zalovani
popsala postup pti stanoveni vyse starobntho duchodu (jak byl popsan podrobné vyse ve
vyjadreni zalované k zalobé).

Krajsky soud dospél k zavéru, ze zaloba neni divodna.

Podle § 74 zakona o duchodovém pojisténi ndroky na snizeni vékové hranice pro vznik
ndaroku na starobni diichod podle predpisii platnych pred 1. lednem 1996 po odpracovini
stanovené doby zaméstnani v L. pracovni kategorii nebo v I (II) kategorii funkci zistavaji
zachoviny. SniZend vékovd hranice pro vznik ndroku na starobni diichod se pritom povaZuje
pro vicely tohoto zikona za diichodovy vék.

Podle § 174 odst. 1 zakona ¢&. 100/1988 Sb., ve znéni Géinném ke dni 31. 12. 1995, obcan,
ktery vykondval pred 1. lednem 1993 zaméstndni I. pracovni kategorie, popripadé sluzbu I. nebo
II. kategorie funkci, md po 31. prosinci 1992 ndrok na starobni dichod téZ, jestlize byl
zaméstndn nejméné 25 roki a dosahl véku alespori

a) 56 let, byl-li zaméstndan nejméné 14 roku v zaméstnani wvedeném v § 14 odst. 2 pism. a),
popripadé 9,5 roku, jde-li o takové zaméstnani v wuranovych dolech, nebo 19 roki
v zaméstndni uwvedeném v § 14 odst. 2 pism. b) az b) anebo 19 rokii ve sluzbé I. kategorie
Jfunkct,

b) 57 let, byl-li zaméstnan nejméné 13 roki v zaméstndni uvedeném v § 14 odst. 2 pism. a),
popripadé 9 rokii, jde-li o takové zaméstnani v wuranovych dolech, nebo 18 roki
v zaméstndni uwvedeném v § 14 odst. 2 pism. b) az b) anebo 18 rokii ve sluzbé I. kategorie
Jfunkct,

¢) 58 let, byl-li zaméstnan nejméné 12 roki v zaméstndni uvedeném v § 14 odst. 2 pism. a),
popripadé 8 roki, jde-li o takové zaméstnini v uranovych dolech, nebo 16 rokii
v zaméstnani wvedeném v § 14 odst. 2 pism. b) az h) anebo 16 roki ve sluzbé I. kategorie
Junkci nebo 17,5 roku ve sluzbé II. kategorie funkct, nebo

d) 59 let, byl-li zaméstnan nejméné 11 rokd v zaméstnani wvedeném v § 14 odst. 2 pism. a),
popripadé 7,5 roku, jde-li o takové zaméstnini v wuranovych dolech, nebo 15 roki
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v zaméstnani uvedeném v § 14 odst. 2 pism. b) az [) anebo 15 roku ve sluzbé 1. nebo II.
kategorie funkci.

Podle § 174 odst. 2 zakona ¢. 100/1988 Sb., ve znéni G¢inném ke dni 31. 12. 1995,
podminkou vzniku naroku na starobni dichod podle odstavce 1 je, Ze zaméstnani I. pracovni
kategorie nebo sluzba I. nebo II. kategorie funkci trvaly ke dni 31. prosince 1992; za zaméstnani
se pro tyto ucely povazuji i nahradni doby a doby uvedené v § 5 odst. 1a v § 6 odst. 1 narizeni
vlddy Ceskoslovenské socialistické republiky & 117/1988 Sb.

V souzené véci nebylo mezi lastniky fizeni sporné, ze zalobce odpracoval v preferované
pracovni kategorii dobu od 3. 4. 1973 do 28. 3. 1975 a od 1. 12. 1976 do 31. 3. 1992.

Mezi Glastniky fizeni nebylo rovnéz sporné, ze zalobce v této preferované kategorii
ukoncil pracovni pomér ke dni 31. 3. 1992 a ze ke dni 31. 12. 1992 tento pracovni pomér
zalobce netrval.

Zalobce tak nesplnil podminku podle § 174 odst. 2 zikona & 100/1988 Sb., protoZe jeho
pracovni pomér netrval ke dni 31. 12. 1992, resp. v celém roce 1992. Zalobce ke dni 31. 12.
1992 v preferované pracovni kategorii nepracoval jiz devét mésici. Zalobce tak nemohl mit
narok na starobni dichod v dfivéjsim véku, ale mél ho az v 63 letech a 2 mésicich veku,
vsouladu s § 28, § 29 a § 32 zdkona o dichodovém pojisténi, o ¢emz neni sporu a jak
spravné popsala podrobné zalovana v napadeném rozhodnuti a ve svém vyjadreni k zalobeé.

Ze stejného duvodu nemél zalobce narok na vysi dichodu podle predpist uéinnych
do 31.12. 1995, v souladu s § 71 zdkona o dichodovém pojisténi a § 174 odst. 2 zakona
¢. 100/1988 Sb.

Podle § 71 odst. 1 zakona o duchodovém pojisténi vyse starobniho, plného invalidnibo a
Castecného invalidnibo dichodu, na ktery wvznikne ndarok v dobé od 1. ledna 1996
do 31. prosince 2005, nesmi byt niZs{ nez vyse diichodu, ktera by naleZela, kdyby diichod byl
prizndn podle predpisi platnych ke dni 31. prosince 1995 v rozsahu uvedeném v odstavci 4, a to
véetné zvysent, kterd by ndleZela k tomuto diichodu pouze k tomuto dni. Pro sicely porovnani
vyst starobnich, plnych invalidnich a Cistecnych invalidnich dichodu podle véty proni se vysi
téchto dichodii rozumi procentni vyméry téchto dichodi. Vyse zakladni vyméry starobniho,
plného invalidnibo a castecnébo invalidnibo diichodu, pokud se jejich wvyse stanovi po 31.
prosinci 1995 s pouZitim predpisi platnych pred 1. lednem 1996, se stanovi podle predpisi
platnych ke dni, od néhoZ se pfizndva diichod; pritom v této vysi zdakladni vyméry diichodu je
zahrnuto zvyseni o pevnou castku.

Podle § 71 odst. 2 zakona o duchodovém pojisténi ziskal-li pojisténec alespori jeden rok
zaméstnani, které bylo podle predpisii platnych pred 1. cervnem 1992 zarazeno do I (II)
pracovni kategorie nebo do I (II) kategorie funkci, postupuje se pri stanoveni vyse starobniho,
plného invalidnibo a Cistecného invalidnibo diichodu podle odstavce 1, vznikne-li ndarok na
diichod v dobé od 1. ledna 1996 do 31. prosince 2018. V obdobi po 31. prosinci 2005 se podle
véty proni postupuje jen na Zddost pojisténce. Veéta proni neplati v pripadé, vznikl-li narok na
invalidni diichod po 31. prosinci 2011.

Podle § 71 odst. 4 zakona o diachodovém pojisténi pro stanoveni vyse dichodsii uvedenych
v odstavcich 1 a 2 podle predpisii platnych ke dni 31. prosince 1995 se pouZije ustanoveni téchto
predpisi o primérném mésicnim vydélku, véetné uréeni rozhodného obdobi pro jeho vypocet, o
vysi diichodu a o nejvyssi a nejnizsi vymeére diichodu, s vyjimkou ustanoveni o sipravé dichodi,
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které jsou jedinym zdrojem prijmu, a s vyjimkou ustanoveni umoznujiciho na zdkladé Zddosti
pojisténce poZadat po 31. prosinci 1990 o vyméreni vyse diichodu podle predpisii platnych pred 1.
Yiinem 1988; pritom pri urceni vydélkd za dobu po 31. prosinci 1995 se postupuje podle § 16
odst. 3 a 4 a pri urceni dopoctené doby se postupuje podle § 41 odst. 4.

Ustanoveni § 71 odst. 1 zakona o diachodovém pojisténi se na zalobce nevztahuje,
protoze mu narok na starobni dichod nevznikl do 31. 12. 2005.

Podle zakona o dichodovém pojisténi se v nékterych pripadech (srov. § 71, § 72 odst. 1, §
75 a§ 76 odst. 1 tohoto zakona) ptiznavaji dichody s pouzitim predpisu platnych pred 1.
lednem 1996 (srov. § 71 odst. 4 zakona o duchodovém pojisténi; Prib, Jan. Zvysoviani
diichodii z diichodového pojisténi. Pravo a zaméstnani 3/1996, ASPI - literatura k § 71 ZDP,
LIT5826CZ).

Pro Uplnost soud dodava, ze prechodné ustanoveni § 71 zakona o dichodovém pojisténi
umoznuje pojisténcum podani zadosti o srovnavaci vypoclet. Ten vsak nelze provést u
invalidnich duchodu, a to podle vyslovného ustanoveni § 71 odst. 2 zakona o dichodovém
pojisténi, prijatého zménovym zakonem ¢. 200/2011 Sb. s Géinnosti od 30. 9. 2011, ktery
upresnil, Ze ustanoveni o srovnavacim vypoctu pro pojisténce s alespor jednim ziskanym
rokem zaméstnani preferované pracovni kategorie neplati v pfipadé, vznikl-li narok na
invalidni dachod po 31. 12. 2011.

Zalobni namitka, Ze se na Zalobce vztahoval § 71 zikona o dichodovém pojisténi a § 174
zakona ¢. 100/1988 Sb. a proto ma mit vyssi duachod, je nedivodna, protoze pracovni
pomér zalobce v preferované pracovni kategorii trval jen do 31. 3. 1992 a nadto zalobce o
srovnavaci vypocet nepozadal. Jak uvedla zalovana pfi jednani, tuto zadost si zalobce maze
podat (byt uvedla, ze by vypocet nebyl pro zalobce vyhodnéjsi, protoze mu byl vypocet
starobniho duchodu proveden podle § 42 odst. 2 a 4 zdkona o dichodovém pojistént).
Pokud vsak podminka zaméstnani v preferované pracovni kategorii neni splnéna ¢i jejt
nesplnéni neni prominuto, i kdyby byla vyse dichodu podle predpist uéinnych do 31. 12.
1995 vyssi, nemohla by zalovana zalobci vyssi starobni duchod priznat.

Podle § 5 odst. 1 nafizeni vlady ¢. 117/1988 Sb., o zafazovani zameéstnani do I. a IL
pracovni kategorie pro tcely duchodového zabezpeceni, ve znéni G¢inném do 31. 5. 1992,
jako doba zaméstnani I. (I) pracovni kategorie se zapoclitavaji, jestliZe jsou obklopeny touto
dobou, téZ

a) dny pracovniho klidu,

b) doba dovolené na zotavenou, dodatkové dovolené, zvlasini dodatkové dovolené a dalsi
dovolené,

¢) doba nabradniho volna za praci prescas a ve dnech pracovniho klidu,

d) doba prevedeni pracovnika na jinou praci, k némuz je organizace opravnéna i bez jeho
soublasu,

e) doba, po kterou pracovnik nemohl konat prici pro prekizky v prici na strané
organizace, véetné prerusent prdice zpiisobeného nepriznivymi povétrnostnimi vlivy,

f) doba, po kterou pracovnik nemobl konat prici pro dileZitou osobni prekazku v prici
v rozsahu stanoveném pracovnépravnimi predpisy, pokud pracovnikovi nalezi nahrada
mzdy,

g) doba, po kterou pracovnik nemobl konat prici pro prekdzku v prici z ditvodu obecného
zdjmu, nejde-li o dobu zaméstnan,
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h) doba prevedeni pracovnika na jinou praci v zdajmu ochrany zdravi jinych osob
pred prenosnymi nemocemi nebo prevedeni na jinou prdci téhotné Zemy nebo matky
ditéte mladsiho neZ devét mésicii pro vykon price, kterou nesméji byt tyto Zemy
zaméstndvany.

1) doba prevedeni pracovnika na jinou praci v zdjmu ochrany zdravi jinych osob
pred prenosnymi nemocemi nebo prevedeni na jinou prdci téhotné Zemy nebo matky
ditéte mladsiho neZ devét mésicii pro vykon prdce, kterou nesméji byt tyto Zemy
zameéstndvany.

Podle § 6 odst. 1 natizeni vlady ¢. 117/1988 Sb. jako doba zaméstnani I. pracovni kategorie
v hornictvi se stalym pracovistém pod zemi v hlubinnych dolech se zapocitivaji, jestliZe jsou
obklopeny touto dobou, doby uvedené v § 5 odst. 1 pism. a) az f) a doby téchto prekdzek v praci
na strané pracovnika z diivodu obecného zdjmu:

a) vykonu funkce neuvolnénébo poslance Federdlniho shromdZdéni, Ceské ndrodni rady,
Slovenské narodni rady a narodniho vyboru,

b) wvykonu funkce soudce z lidu a clena vyboru lidové kontroly,

Q) vykonu funkce newvolnéného dena orgdnu Komunistické stramy Ceskoslovenska,
Revolucniho odborového hnuti a Socialistického svazu middeze,

d) vykonu sluzby v Lidovych milicich,

e) vykonu volebniho prava,

) vykonu obéanskych povinnosti svédka, znalce, tlumocnika a jinych osob predvolanych k
jednani u narodniho vyboru nebo jeho zarizent, soudu nebo jiného statniho organu,

g) dcasti na vsech itkonech pottebnych ke splnéni sikolii organizovaného darcovstvi krve,

h) poskytnuti proni pomoci, povinné lékarské problidky, opatieni proti prenosnym
nemocem, jinych nalébavych opatvent lécebné preventivni péce, a

1) poskytnuti osobni pomoci p¥i poZarni ochrané, Zivelnich uddlostech nebo v jinych
obdobnych mimorddnych pripadech.

Zalobce 74dnou ze shora uvedenych dob netvrdil, ani neprokézal.

Zavérem soud shrnuje, ze zalovana zjistila spravné skutkovy stav, vybrala spravné pravni
predpisy, pod které jej subsumovala a ztoho vyvodila v souladu se zakonem spravné
skutkové ipravni zavéry, se kterymi se soud ztotoznil. Napadené rozhodnuti bylo
prezkoumatelné, obsahovalo vsechny nalezitosti podle § 68 odst. 3 spravaiho radu a
dostate¢né divody rozhodnuti.

Uspésna zalovana a netspésny zalobce nemaji pravo na nahradu nakladu fizeni podle § 60
odst. 1a2s.1.s.

Poudeni:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat kasalni stiznost ve lhaté dvou tydnt od jeho
doruceni k Nejvyssimu spravnimu soudu v Brné.

Olomouc 12. brezna 2019

JUDr. Martina Radkova, Ph.D. v. r.
samosoudkyné
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