¢. 3. 15 A 11/2019-60

USNESENI{

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl v senaté sloZeném z predsedkyné JUDr. Markéty
Lehke, Ph.D., a soudca Mgr. Ladislava Vasko a Ing. Mgr. Martina Jakuba Bruse ve véci

zalobct: a) A.F., narozena ,X,
bytem ,X“,
b) nezletily E. F., narozeny ,X¢,
¢) nezletila A. F., narozena ,X,
d) nezletily S.F., narozeny ,X*,
e) nezletily R. F., narozeny ,X¢,
vichni statni pfislusnici Slovenské republiky,
zalobci b) az e) bytem ,X“, zastoupeni zalobkyni a) jako zakonnou
zastupkyni,
proti
zalovanému: Ministerstvo vnitra, Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinca,
sidlem namésti Hrdint 1634/3, 140 21 Praha 4,

o zalobé proti rozhodnutim Zalovaného ze dne 30. 11. 2018, ¢. j. MV-137311-4/SO-2018,
ze dne 29. 11. 2018, ¢&. j. MV-137324-4/SO-2018, ze dne 30. 11. 2018, ¢&. j. MV-137321-
4/S0O-2018, ze dne 29. 11. 2018, ¢. j. MV-137317-4/SO-2018, a ze dne 30. 11. 2018, ¢. j.
MV-137314-4/SO-2018,

takto:
L Zaloba se odmitA.

II. Zadny z Glastnikl nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Odtivodnéni:

1. Zalobci se Zalobou, jez byla podana prostfednictvim drZitele po$tovni licence dne 10. 1.
2019
a kterou zdejsi soud obdrzel dne 11. 1. 2019, domahali zruseni rozhodnuti zalovaného ze
dne
30. 11. 2018, ¢. j. MV-137311-4/SO-2018, ze dne 29. 11. 2018, ¢. j. MV-137324-4/SO-2018,
ze dne 30. 11. 2018, ¢. j. MV-137321-4/SO-2018, ze dne 29. 11. 2018, ¢. j. MV-137317-
4/SO-2018, a ze dne 30. 11. 2018, ¢. j. MV-137314-4/SO-2018, kterymi byla zamitnuta
jejich odvolani
a byla potvrzena rozhodnuti Ministerstva vnitra, odboru azylové a migracni politiky, ze
dne
17. 10. 2018, ¢&. j. OAM-2286-7/ZR-2018 [zalobkyné a)], ¢. j. OAM-2290-7/ZR-2018
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[zalobce b)], ¢. j. OAM-2289-7/ZR-2018 [zalobkyné ¢)], ¢. j. OAM-2288-7/7ZR-2018
[zalobce d)] a ¢ j. OAM-2287-7/ZR-2018 [zalobce €)]. Témito rozhodnutimi byl
jednotlivym zalobcum podle § 87d odst. 2 pism. a) zakona ¢. 326/1999 Sb., o pobytu
cizincl na Gzemi Ceské republiky
a o zméné nékterych zakont, ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen ,zakon o pobytu
cizinct®), zrulen prechodny pobyt na tzemi Ceské republiky a podle § 87d odst. 3
zakona o pobytu cizincu jim byl udélen vyjezdni prikaz na tficet dnt ode dne pravni
moci rozhodnuti.

2. Predmétna zaloba tedy smérovala proti rozhodnutim spravniho organu, na coz dopada
praval uprava v § 65 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. r. s.%). Podle specialni upravy v § 172 odst. 1 zakona o
pobytu cizincd musi byt Zaloba podana do tficeti dnd od dorudeni rozhodnuti spravniho
organu v poslednim stupni nebo ode dne sdéleni jiného rozhodnuti spravniho organu,
pokud neni dale stanoveno jinak. ZmeSkani lhity nelze prominout. Podle § 46 odst. 1
pism. b) s. t. s., nestanovi-li tento zakon jinak, soud usnesenim navrh (zalobu) odmitne,
jestlize byl navrh (zaloba) podan predc¢asné nebo opozdéné.

3. Podle § 40 odst. 1 s. f. s. lhtta stanovena timto zakonem, vyzvou nebo rozhodnutim
soudu pocina bézet pocatkem dne nasledujictho poté, kdy doslo ke skutecnosti urlujici
jeji pocatek. Podle odstavce 2 téhoz ustanoveni lhuta uréena podle tydnt, mésict nebo
rokd konéi uplynutim dne, ktery se svym oznalenim shoduje se dnem, ktery urcil
pocatek lhaty. Podle odstavce 3 téhoz ustanoveni, pripadne-li posledni den lhuty na
sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhuty nejblize nasledujici pracovni den.
Podle § 40 odst. 4 s. 1. s. je lhata zachovana, bylo-li podani v posledni den lhuty predano
soudu nebo jemu zaslano prostrednictvim drzitele postovni licence anebo predano
organu, ktery ma povinnost je dorudit, nestanovi-li tento zakon jinak.

4. Soud predesila, ze zalobci sice podali spole¢nou zalobu proti vSem shora uvedenym
rozhodnutim, nicméné kazdy zalobce muze napadat vyhradné to rozhodnuti, které se
tyka jeho osobné. Podminky fizeni zahrnujici 1 vCasnost podani zaloby ptitom musi byt
zkoumany zvlast ve vztahu ke kazdému zalobci a kazdému zalobou napadenému
rozhodnuti.

5. Z dokladt predlozenych soudu zalovanym soud zjistil, zZe vSechna zalobou napadena
rozhodnuti byla dorucena do vlastnich rukou zalobkyné a), jakozto zakonné zastupkyné
vSech ostatnich nezletilych zalobct, dne 10. 12. 2018, jak vyplyva z otisténého razitka
dodaci posty
a vlastnoru¢niho podpisu zalobkyné a) na dorucenkach zalozenych na ¢. 1. 13, 31, 37,43 a
49 soudniho spisu. Tento den je pak zapotfebi povazovat za den doruleni dotlenych
rozhodnuti zalobcim ve smyslu § 172 odst. 1 zakona o pobytu cizinci. Dnem uréujicim
pocatek lhuty pocitané podle dnt bylo tedy pondéli 10. 12. 2018, tficetidenni lhita pro
podani zaloby pocala zalobcim plynout v ttery 11. 12. 2018 a skonéila ve stfedu 9. 1.
2019.

6. Zaloba oviem byla zdej$imu soudu odeslana prosttednictvim drZitele po$tovni licence aZ
po uplynuti zakonem stanovené lhtity dne 10. 1. 2019, jak vyplyva z podaciho razitka na
obalce zalozené na ¢. 1. 5 soudniho spisu. Pro vyhodnoceni v¢asnosti zaloby musel zdejsi
soud jesté posoudit, zda byly naplnény podminky pro zachovani lhity. Vzhledem k
tomu, ze zaloba nebyla nejpozdéji v posledni den lhity predana zdejsimu soudu ani jemu
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zaslana prostrednictvim drzitele postovni licence nebo predana organu, ktery by mél
povinnost zalobu zdejsimu soudu dorudit, lhuta pro podani zaloby nebyla zachovana.

7. S ohledem na vyse uvedené soud shledal, Ze zalobci podali Zalobu opozdéné, nebot nebyla
dodrzena zakonem stanovena tricetidenni lhita k jejimu podani. Soud proto podle § 46
odst. 1 pism. b) s. t. s. zalobu pro opozdénost odmitl. Za situace, kdy byl dan davod pro
odmitnuti zaloby, se soud samostatné nezabyval zadosti zalobci o osvobozeni od
soudnich poplatkd, ani jejich navrhem na pfiznani odkladného Géinku zalobé.

8. Z divodu odmitnuti zaloby soud soucasné v souladu s § 60 odst. 3 vétou prvni s. t. s.
Ve v/ 4 / V 4 o 4 /4 4 o V/ 4 4 4 4
nepriznal zadnému z Ucastnikd pravo na nahradu nakladt fizeni. O vraceni soudniho
poplatku soud nerozhodoval, nebot v projednavané véci dosud nebyl zadny soudni
poplatek uhrazen.

Poudent:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiZnost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasaéni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, sidlem Moravské namésti 611/6, 657 40 Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje
Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje

se dnem, ktery urcil pocatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den
lhaty

na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhuty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodd uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméftuje,
v jakém rozsahu
a z jakych divodu jej stézovatel napada, a tidaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro
vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravai soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na tcet Nejvyssitho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Usti nad Labem 26. tinora 2019

JUDr. Markéta Lehka, Ph.D., v. r.
predsedkyné senatu
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