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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudcem JUDr. Lukasem Hlouchem, Ph.D., ve véci

Zalobkyné: A.R,
bytem ...ccovieiiiiniiiiiee
proti
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpedeni

sidlem Kfizova 25, Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 16. 2. 2018, &.j. 615 828 1107/47091-ZR

takto:
Rozhodnuti zalované ze dne 16. 2. 2018, ¢.j. 615 828 1107/47091-ZRse zruduje
a vécse vracizalované k dal$imu fizeni.
II.  Zidnému z Glastnikiise nep ¥izn 4v4nihrada ndkladd zeni.

Oddvodnéni:

L. Vymezeni véci

1. Zalobou ze dne 22. 3. 2018 brojila zalobkyné proti rozhodnuti Zalované ze dne 16. 2.
2018 (vypraveného dne 19. 2. 2018), ¢.j. 615 828 1107/47091-ZR (dale jen ,napadené
rozhodnuti®), jimz bylo rozhodnuto o namitkach zalobkyné ze dne 18. 1. 2018 proti
rozhodnuti zalované ze dne 20. 12. 2017, ¢.j. R-20. 12. 2017 - 427/615 828 1107 (dale
jen ,prvostupnové rozhodnuti®).
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2. Prvostupnovym rozhodnutim zalovana rozhodla o ptiznani invalidniho diachodu pro
invaliditu I. stupné ve vysi 5031 K¢ mési¢né. Podkladem pro prvostupnové rozhodnuti
byl posudek Okresni spravy socialniho zabezpeceni Hodonin (dile jen ,OSSZ
Hodonin®) ze dne 14. 11. 2017, podle néhoz byla zalobkyné uznana invalidni pro
invaliditu prvntho stupné ode dne 21. 9. 2017, nebot jeji pracovni schopnost poklesla

z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu o 35%.

II. Napadené rozhodnuti

3. V napadeném rozhodnuti zalovana shrnula pribéh dosavadniho fizeni a uvedla, ze
prezkoumala prvostupniové rozhodnuti v plném rozsahu véetné uplatnénych namitek
a nechala vypracovat novy posudek o invalidité zalobkyné svym lékarem.

4. Zalovand vychizela ztoho, e mezi invalidizujicimi zdravotnimi postiZenimi
zalobkyné hraji klicovou roli stav po zlomeniné bederniho obratle L1 po padu dne 15.
1. 2017, potrazové ranné popisovana paraplegie s nasledné provedenou
transpedikularni stabilizaci obratld hrudnich a bedernich v Gseku Th12 - L2, stav po
korporektomii bederniho obratle L1 s umélou nahradou obratle Bio Ling dne 31. 1.
2017, s poopera¢né s planovanou rehabilitaci a lazeniskou 1é¢bou (probéhlou v obdobi
30. 11. 2017- 28. 12. 2017), paraparéza dolnich koncetin regredujici, t.¢. lehkého
stupné, s chtizi s oporou dvou francouzskych holi a s poruchou stereotypu
chize. K dalsim postizenim zalobkyné nalezi zejm. diabetes mellitus 1. typu a
bolestivy paterni syndrom, klinicky cervikalgie a thorakalgie, bolesti kréni a hrudni
patere.

5. Novym posudkem o invalidité vypracovanym zalovanou ze dne 6. 2. 2018 bylo
zjisténo, ze u zalobkyné se jedna o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, ktery ma
intenzitu invalidity prvatho stupné. Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles pracovni
schopnosti bylo urceno zdravotni postizeni uvedené v kapitole VI., polozce 8h prilohy
k vyhlasce o posuzovani invalidity (postizeni nervové soustavy - michy, misnich
kofend a pleteni, syndromy ochrnuti, hemiparéza lehka, mensi svalova sila a
obratnost, zmény v reflexech, zmény kvality (iti, nékteré denni aktivity vykonavany
s obtizemi nebo paraparéza lehka, nékteré denni aktivity vykonavany s obtizemi).
Dale bylo konstatovano, ze na dlouhodobé nepfiznivém zdravotnim stavu se podili
také se podili i paraparéza dolnich koncetin regredujici (lehky stupen) a diabetes
mellitus (bez diabetické polyneuropatie). Zalobkyné se netlastnila jednani 1ékatky
zalované.

6. Pokles pracovni schopnosti byl stanoven vzhledem k prubéhu onemocnéni, dosavadni
lécbé a rozsahu objektivniho nalezu na samé horni hranici daného procentniho
rozmezi, tzn. ve vysi 30 %. Vzhledem kvlivu na schopnost vyuzivat dosazené
vzdélani, zkuSenosti a znalosti a schopnost pokracovani v predchozi vydéleéné ¢innosti
¢1 rekvalifikace byla horni hranice polozky zvySena o maximalné moznych deset bodu,
procez vysledny pokles pracovni schopnosti zalobkyné ¢inil podle nazoru
posudkového lékare zalované 40 %. Datum vzniku invalidity 1. stupné stanoveno
dnem chirurgického vySetreni dne 21. 9. 2017.
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Zdravotni stav zalobkyné pri dodrzovani lécebnych a rezimovych opatreni umoznoval
jisté 1 omezené vykon priméfeného zaméstnani pfi dodrzovani preventivnich
zdravotnich a pracovnich opatfeni. Presvédceni zalobkyné o tom, Ze ji nalezi invalidita

vVv/ v 4 M VV/ M 4 o M /7 . . ’ .
vyssiho stupné a tim 1 vyssi invalidni dichod, je pouze jejim subjektivnim pocitem a
nema oporu v provedeném dokazovani.

Jelikoz i pres zménu hodnoceni miry poklesu pracovni schopnosti na 40% byly zavéry
OSSZ Hodonin o prvaim stupni invalidity v namitkovém fizeni potvrzeny, byly
namitky zamitnuty a prvostupnové rozhodnuti potvrzeno.

III. Zaloba
Zalobkyné namitla, Ze byly nedostateéné posouzeny jeji zdravotni potize. Tvrdila, ze
tvrdi, Ze nebyla pfizvana k jednani posudkového lékate zalované v namitkovém fizeni.

Podle jejiho nazoru je treba dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav hodnotit podle
kapitoly VI, polozky 8, pism. i) prilohy k vyhl. o posuzovani invalidity s mirou
poklesu pracovni schopnosti 50-70 %. Své tvrzeni zalobkyné podportila odkazem na
zavéry lékarskych zprav MUDr. S. K. ze dne 28. 11. 2017 a 14. 3. 2018 (Nemocnice
Kyjov), dile MUDr. S. ze dne 17. 11. 2018 (po absolvovani lazenské lecby v Laznich
Darkov).

Z uvedenych divodu navrhla zruseni napadeného rozhodnuti a vraceni véci zalované
k dalsimu fizeni.

IV. Vyjadfeni Zalované a replika Zalobkyné

Ve svém vyjadreni k zalobé ze dne 22. 5. 2018 Zzalovana shrnula prubéh spravniho
fizeni a obsah napadeného rozhodnuti a uvedla, ze navrhuje provedeni dikazu
posudkem Posudkové komise MPSV. Za dosavadniho skutkového stavu zalovana
navrhla zamitnuti zaloby.

Zalobkyné zaslala soudu své vyjadeni ze dne 31. 7. 2018, k némuz ptiloZila daldi
lékatské zpravy z Nemocnice Kyjov, rehabilitatnitho oddéleni, dale z Fakultni
nemocnice Brno - kliniky Grazové chirurgie a zpravu MUDr. K. (ortopedie).

V. Spravni spisy a posudek PK MPSV

Ze spravniho spisu OSSZ v Hodoniné a davkového spisu zalované krajsky soud zjistil
nasledujici skuteénosti. Zalobkyné si podala ¥4dost o p¥iznani invalidniho déchodu
ze dne 9. 10. 2017. Z osobni a pracovni anamnézy vyplyva, ze pracovala jako
prodavacka a naposledy jako osoba samostatné vydéle¢né ¢inna (pedikérka). Ve
spravnim spisu je zalozen souhlas zalobkyné k namitkovému fizeni s projednanim
v nepritomnosti ze dne 27. 1. 2018.

Z posudku OSSZ v Hodoniné ze dne 14. 11. 2017 vyplyva, ze byla zalobkyné shledana
invalidni v prvnim stupni invalidity ode dne 21. 9. 2017, priemz pokles pracovni
schopnosti pouze 35 % (kapitola VI, polozka 8h ptilohy kvyhl. o posuzovani
invalidity). Rozhodujici pfi¢inou bylo podle nazoru posudkového lékare lehka
paraparéza dolnich koncetin, pficemz vzhledem k pridruzenému poranéni patere byla
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zvolena horni hranice pasma dané polozky a na ostatni zdravotni postizeni byl pokles
navysen podle § 3 odst. 1 vyhlasky o posuzovani invalidity.

Krajsky soud nechal dale v soudnim fizeni vypracovat posudek PK MPSV, pracovisté
v Brné ze dne 2. 10. 2018. Z predmétného posudku vyplyva, ze komise zasedala ve
slozeni predsedkyné komise a dalstho 1ékate z oboru neurologie, jakoz i tajemnice
komise. Zalobkyné¢ byla jednani PK MPSV ptitomna. Z objektivniho vySetfent
zalobkyné v komisi vyplyva, ze prijela na invalidnim voziku, postavila se na $picky, na
paty vsak nikoliv, predvedla chtizi o dvou francouzskych holich v anteflexi trupu po
spickach s drobnymi krucky. Na kratkou vzdalenost je schopna pohybovat se
s oporou nabytku.

PK MPSV vychazela ve svéem posudku z dolozené zdravotni dokumentace véetné
lékatskych zprav, které zalobkyné prilozila k zalobé pro uéely soudniho fizent, jakoz i
dalSich nalezq, které zalobkyné prinesla na jednani komise. PK MPSV vychazela ve
svém posudku zejm. ze zpravy z hospitalizace na Klinice Grazové chirurgie (FN Brno)
ve dnech 15. 1. 2017 - 15. 3. 2017, zpravy z hospitalizace v 1é¢ebné Luze-KoSumberk ve
dnech 15. 3. 2017 - 30. 5. 2017 a zpravé o vysledku 1éceni po hospitalizaci v Laznich
Darkov.

V posudkovém hodnoceni PK MPSV uvedla, Ze se jedna o stav po trazu se
zlomeninou obratle L1 (po padu ze zidle) sprominenci do paterniho kanalu a
paraplegii  (Gplnym ochrnutim) dolnich koncetin. Byla provedena operace
transpedikularni stabilizace Th12 az 1.2 v dalsim prabéhu hospitalizace byla provedena
nahrada obratle L1. Zalobkyné zvlada chtzi se dvéma francouzskymi berlemi a dvéma
peronealnimi dlahami na nohach, chize bez dlah je s vyraznou stepazi obou dolnich
koncetin s rizikem padu (trvale kohouti chtze). Taktilni ¢iti neni zavazné postizené,
svérace ovlada. Béhem hospitalizace v Laznich Darkov doslo k ¢asteénému zlepsent
chtze, ujde vzdalenost do 200 m s{rancouzskymi holemi. Podle poslednich
dolozenych zprav je stav z hlediska postizeni dolnich koncetin ochrnutim priblizné
stejny, tedy lehci ochrnuti proximalné (v kyclich, stehnech), zavaznéjsi akralne,
pricemz dorzalni flexe nohou neni mozna viibec (noha pfi nadzvednuti prepadava
k podlozce, coz tézce omezuje chlizi, a proto jsou nutné peronealni pasky, které
tomuto zabranuji). Podle provedeného EMG vySetteni sice nejsou znamky neuropatie
silnych vlaken, nicméné i tak je chlize podstatné zhorSena, nebot zalobkyné chodi
pouze s oporou francouzskych holi. Dale se chtize zhorsila v disledku bolesti kolen
(artroza) a bolesti patefe, které jsou pfitomny zdavodu naruseni pohybovych
stereotypi a které narusuji dynamiku patete, vedou kbolestem a omezeni
pohyblivosti patefe. V budoucnu je tfeba nadile ocekavat chtzi se dvéma
francouzskymi holemi v mistnosti, do terénu jiz ma a pouziva mechanicky vozik.

V posudkovém zavéru PK MPSV uvedla, ze zalobkyné neni v soucasnosti ani
s pracovnimi omezenimi schopna vykonavat své stavajici povolani (pedikérka) ani
puvodni povolani (prodavacka), neni schopna rekvalifikace k vykonu manualnich

, . v ’ , V17 7 vV Vv
praci. Schopnost rekvalifikace na dusevni prace vzhledem ke vzdélani je znacné
omezena. Zdravotni stav nelze povazovat za stabilizovany a zalobkyné neni na svij
zdravotni stav adaptovana. Stav dolnich kondetin odpovida paraparéze (ochrnuti)
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stredné tézkého stupné, ale stav je dale zhorseny rozvojem bolesti kolennich kloubd,
bolestmi a omezenim hybnosti patere. PK MPSV uzavrela, ze obtize odpovidaji
invalidité III. stupné.

Pokles pracovni schopnosti PK MPSV stanovila podle ustanoveni kapitoly VI,
polozky 8 pism. i) prilohy k vyhl. o posuzovani invalidity v mite 70%. Horni hranice
rozmezi prislusné polozky byla zvolena z duvodu tize samotného rozhodného
postizeni, pri¢emz bylo pfihlédnuto i k dal$im onemocnénim pohybového aparatu a
diabetes mellitus s nutnosti aplikace inzulinu, ke vzdélani zalobkyné a vykonu
stavajicich 1 predchozich povolani. Datum vzniku invalidity tfetitho stupné bylo
stanoveno ke dni 31. 5. 2017, priemz platnost posudku byla stanovena do 31. 12.
2019.

VL. Posouzeni véci krajskym soudem

Napadené rozhodnuti zalované krajsky soud prezkoumal v fizeni podle asti tieti
hlavy II, dilu 1 s. f. s., v mezich uplatnénych zalobnich bodd, ovéril ptitom, zda
rozhodnuti netrpi vadami, k nimz by musel prihlédnout z fedni povinnosti (ex offo),
a vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodnuti zalované.

Krajsky soud nafidil ve véci ustni jednani, které se uskute¢nilo dne 26. 3. 2019 za Glasti
zastupkyné zalované a v omluvené nepfitomnosti zalobkyné. Pti jednani krajsky soud
shrnul obsah soudniho a spravniho spisu zalované a dale provedl dikaz posudkem PK
MPSV ze dne 2. 10. 2018. Jelikoz tcastnici nenavrhovali provedeni dalsich
dtkaza, krajsky soud ukonéil dokazovani ve véci a po slyseni koneéného navrhu
zalované po preruseni jednani vyhlasil rozsudek.

Zaloba je davodna.

Pravni Gprava posuzovani invalidity a podminek naroku na invalidni duachod je
\4 4 4 o] /4 **V_V 4 /4 v 4 4
obsazena v ustanoveni § 39 zakona o duchodovém pojisténi, které ve znéni platném a
G¢inném po 31.12. 2009 upravuje tii stupné invalidity. Jestlize pracovni schopnost
pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu prvaiho
stupné. Pokud se jedna o pokles pracovni schopnosti nejméné o 50 %, avsak nejvice o
69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné, a koneéné v pfipadé poklesu nejméné o 70
% se jedna o invaliditu tretiho stupné. Pfi urcovani poklesu pracovni schopnosti se mj.
bere v ivahu, zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost, zda
se jedna o tzv. stabilizovany zdravotni stav a zda a jak je pojisténec na své zdravotni

J y Jak je poj
N 4 4 ’ ’ ’ .o 7
ostizeni adaptovan. Podle ustanoveni § 39 odst. 6 zakona o dichodovém pojisténi
p 1% PoJ
’ o1 ’ / / . ,
lati, ze za stabilizovany zdravotni stav [odstavec 4 pism. b)] se povazuje takov
plati, y P p J y
4 / ’71° /7 . ’ . .o . ’
zdravotni stav, ktery se ustalil na {Grovni, ktera umoznuje pojisténci vykonavat
y J€¢ Poj y
7/ JV1_V Ve v / ’ . 7 Ve . v ’
vydélecnou ¢innost bez zhorseni zdravotniho stavu vlivem takové Cinnosti; udrzeni
stabilizace zdravotniho stavu mtze byt pfitom podminéno dodrzovanim urcité lécb
ytp P y
nebo pracovnich omezeni.

Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni dchod je zavislé predev$im na odborném
lékatském posouzeni. Podle pravni Gpravy platné a Gcinné po 31. 12. 2009 plati, ze
zdravotni stav a pracovni schopnost obéant pro Glely prezkumného fizeni soudniho
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ve vécech dachodového pojisténi a pro ucely odvolactho fizeni spravniho (tzn.
namitkového rizeni) posuzuje ministerstvo prace a socialnich véci, pokud napadené
rozhodnuti bylo vydano na zakladé posudku okresni spravy socialniho zabezpecent; za
’ /v Ve . . J ’ ’ . Ve v ,
tim Ulelem zfizuje jako své organy posudkove komise. Pfi prezkumu takového
rozhodnuti neposuzuje soud vécnou spravnost posudku, nebot k tomu nema potiebné
odborné znalosti. Posudek posudkové komise MPSV soud hodnoti jako kazdy jiny
dukaz podle zasad upravenych v § 77 odst. 2 s. f. s., avsak s ohledem na mimoradny
vyznam v tomto fizeni byva tento posudek dikazem rozhodujicim v pripadech, kdy z
hlediska své celistvosti a presvédcéivosti nevzbuzuje zadnych pochyb, a nejsou-li tu ani
zadné jiné skuteCnosti nebo dukazy, kterymi by spravnost posudku mohla byt
zpochybnéna. Pozadavek tplnosti a presvédcivosti kladeny na tyto posudky spodiva
pak v tom, aby se komise vyporadala se vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi, predevsim
s témi, které posuzovany namita, a aby své posudkové zavéry nalezité oduvodnila.
Jelikoz zalovana rozhoduje o naroku na invalidni duchod, pfip. o zméné tohoto
4 Ve oo v .7/ i v 7/ v/ 4 M M / ./ 4

naroku ¢i jeho odnéti v dvouinstancnim fizeni, jsou zejména na jeji rozhodnuti v
namitkovém rizeni kladeny naroky na jasnost, srozumitelnost a Gplnost oduvodnéni
(viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 7. 9. 2011, ¢. 6 Ads 99/2011-43,
v/ / M / 4 4
pristupny na www.nssoud.cz). Jsou-li v posudkovych hodnocenich zdravotniho stavu

oV M M / 4 M v 4 4 **V) 4 4 / VvV Ve i
rozpory, muze je krajsky soud v ramci doplriovani zjistovani skutkového stavu resit i
pofizenim tzv. srovnavactho posudku PK MPSV (viz k tomu rozsudek Nejvyssiho
spravnitho soudu ze dne 10. 5. 2013, ¢&. 6 Ads 12/2013-22, pfistupny na
www.nssoud.cz).

Nalezitosti posudku upravuje s Gcinnosti od 1. 1. 2010 v ustanoveni § 7 vyhlaska ¢.
359/2009 Sb. Posudek o invalidité musi obsahovat mimo formalnich nalezitosti rovnéz
Ucel posouzeni a datum posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce,
vycet rozhodujicich podkladu o zdravotnim stavu pojisténce, z nichz organ socialniho
zabezpeCeni vychazel ptfi posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti

**V_V 4 **V_V 4 / 4 4 4 v 4 v Ve
pojisténce, skutkova zjisténi, ke kterym organ socialniho zabezpeceni dospél pri
posuzovani zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce, vysledek posouzeni
zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni schopnosti se stanovenim, zda se jedna o
dlouhodobé nepftiznivy zdravotni stav, procentni miry poklesu pracovni schopnosti,
stupné invalidity, dne vzniku invalidity, dne zmény stupné invalidity nebo dne zaniku
invalidity, schopnosti vyuziti zachované pracovni schopnosti podle § 5 u pojisténce,
. v 4 4 Ve 4 M 4 v 0, M4 0, M
jehoz mira poklesu pracovni schopnosti ¢ini nejméné 35 % a nejvice 69 %, a zda je

*eV_V v/ v 4 M M /4 v 0, /. v v 4
pojisténec v pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % schopen vydélecné
Ve . . v/ / 4 . 4 4 V. 4 . vV
¢innosti za zcela mimoradnych podminek. Obligatorni nalezitosti posudku je rovnéz
odivodnéni vysledku posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni
schopnosti.

V posuzované véci krajsky soud vyhodnotil skutkovy stav zjistény ze spravniho spisu
v kontextu s posudkovymi hodnocenimi vyplyvajicimi z posudkd OSSZ v Hodoniné,
lékarky zalované v namitkovém rizeni a konecné zejména posudku PK MPSV ze dne
2. 10. 2018. Ze srovnani uvedenych posudkovych hodnoceni vyplyva, ze rozhodujici
pricina dlouhodobé neptfiznivého zdravotniho stavu byla vsemi posudky urcena
shodné jako paraparéza dolnich koncetin v disledku stavu po padu ze zidle a nasledné
operaci bederntho obratle L1 s nasledné provedenou transpedikularni stabilizaci
obratld hrudnich a bedernich v dseku Th12 - L2, a dale stav po korporektomii
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bederniho obratle L1 s umélou nahradou obratle Bio Ling dne 31. 1. 2017. Posudky se
lisi v hodnoceni intenzity dopadu tohoto zdravotniho postizeni a souvisejicich
zdravotnich obtizi zalobkyné na jeji pracovni schopnost. Zatimco lékar OSSZ
v Hodoniné a lékarka zalované v namitkovém rizeni hodnotily pokles pracovni
schopnosti v ramci prvaiho stupné invalidity (35 - 49 %), zavéry posudku PK MPSV
ze dne 2. 10. 2018 se od téchto hodnoceni zasadné odchylily, a to ve prospéch vyssiho
poklesu pracovni schopnosti v pasmu invalidity tfetiho stupné (70% a vice).

Posudek PK MPSV splriuje vSechny formalni nalezitosti vyzadované pravni Gpravou
obsazenou ve vyhlasce ¢ 359/2009 Sb., zejm. slozeni komise s pfihlédnutim k
dominantnimu zdravotnimu postizeni zalobkyné (¢lenem byl odborny neurolog) a
provedené vysetfeni zalobkyné pifi jednani komise. Zaroven méla PK MPSV k
dispozici relevantni 1ékatské zpravy vcetné téch, které zalobkyné predlozila soudu. Z
hlediska podkladt lze tedy povazovat predmétny posudek za uplny, jakkoliv
nevychazel z absolutné kompletni zdravotni dokumentace zalobkyné.

Krajsky soud ma za to, ze posudek PK MPSV uplné a presvédéivé zdavodnil, v ¢em
spociva dopad zdravotniho postizeni zalobkyné na jeji pracovni schopnost. Odlisné
posouzeni od lékate OSSZ v Hodoniné i lékate zalované je zdivodnéno jednak
funkénim dopadem zdravotniho postizeni na schopnost chize (vice méné pouze
s oporou dvou francouzskych holi, v terénu na voziku), a dale v souvislosti s dalsimi
postizenimi pohybového aparatu zalobkyné, ale i internitho charakteru (diabetes
mellitus s aplikaci inzulinu). Za stézejni povazuje krajsky soud jednoznaéné zavéry PK
MPSV v otazce stabilizace a adaptace zalobkyné na jeji zdravotni postizeni, které
vyznivaji tak, ze zalobkyné neni na svij zdravotni stav adaptovana, priemz neni
schopna rekvalifikace na manualni praci (dfive pracovala jako prodavacka a pedikérka).
Jelikoz zdravotni stav nelze oznadit za stabilizovany, sahla PK MPSV k hodnoceni ve
vyssich stupmch polozky 8 kap1toly VI prilohy k Vyhlasce o posuzovam invalidity,
konkrétné v pism. i) - paraparéza stredné tezka, zavazné omezeni funkce dvou
koncetin s omezenim hybnosti a sily, poruseni uchopové schopnosti ruky, zavazne
poruchy stoje a chlize, zavazné omezeni celkové vykonnosti s omezenim nékterych
dennich aktivit (50 - 70%).

PK MPSV podrobné zduvodnila své hodnoceni poklesu pracovni schopnosti na horni

hranici citované polozky, pfiemz zaroven popsala i prognézu dalsiho vyvoje
/ 4 4 \4 v

posudkového hodnoceni zdravotniho stavu zalobkyné.

Z uvedenych divodu chape krajsky soud predlozeny posudek PK MPSV ze dne 2. 10.
2018 jako stézejni dikaz o invalidité zalobkyné, kterd v souladu se zavéry tohoto
posudku k datu vydani napadeného rozhodnuti, ale jiz ode dne 31. 5. 2017 byla

invalidni ve tfetim stupni invalidity.

Krajsky soud shledal, Ze napadené rozhodnuti bylo vydano na zakladé nedostatené a
/4 v **V_V / / 4 M i i M M / 4
nespravné zjisténého skutkového stavu v otazce invalidity jako jedné z podminek pro
Ve 4 /7 e M 4 o Ve 4 4
priznani invalidniho dichodu, a zrusil ho ve smyslu ustanoveni § 76 odst. 1 pism. b)
v
s.f.s.

VIL. Zavér a nahrada naklada rizeni
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Ze vsech shora uvedenych duvodt krajsky soud shledal zalobu jako davodnou, a proto
4 4 Ve v | v 4 v/ v/ 4 M M

napadené rozhodnuti zrusil a véc vratil zalované k dal$imu fizeni, jak je uvedeno ve

vyroku I. tohoto rozsudku.

V dal$im fizeni je povinna vydat ve véci zadosti o pfiznani invalidniho dichodu
zalobkyné nové rozhodnuti o namitkach ve smyslu § 88 odst. 8 zakona ¢. 582/1991
Sb., o provadéni socialniho zabezpeleni, ve znéni pozdéjsich predpisti ve spojeni s § 90
odst. 1 pism. c) spravniho ¥adu. Zalovana bude v dal§im ¥zeni o invalidnim déchodu
vazana skutkovym stavem zji§ténym na zikladé provedeného dokazovani v tomto
soudnim fizeni (§ 78 odst. 6 s.f.s.) a bude z ného vychazet pfi novém posouzeni
zadosti. Zaroven nepochybné bude jeji povinnosti ptipadné rozhodnout o doplatku
invalidniho dtchodu za dobu, kdy byla zalobkyné shledana invalidni ve IIL. stupni
invalidity pfi splnéni ostatnich podminek naroku na invalidni ddchod, ackoliv
pobirala pouze invalidni dichod pro invaliditu prvniho stupné vypolitany
prvostupriovym rozhodnutim ve vy$i 5031 K¢ mési¢né.

O nahradé nakladu ftizeni (vyrok IL.) krajsky soud rozhodl podle § 60 odst. 1, 2 s. t. s.,
v v 71 4 .. 4 / Vv 4 / v v . /
podle néhoz nestanovi-li tento zakon jinak, ma udastnik, ktery mél ve véci plny
Uspéch, pravo na nahradu nakladd fizeni pfed soudem, které diivodné vynalozil proti
/ V 4 M / v o+ 7/ v v ~ v v VO / /. v v
Ucastnikovi, ktery ve véci Uspéch nemél. Zalobkyné méla ve véci plny uspéch, avsak
zadnou nahradu nakladd tizeni nepozadovala a vzhledem k obsahu spisu je ztejmé, ze
/7 N/ 4 /4 4 v/ 4 i ~ /4 4 4 4
ji zadné naklady se soudnim fizenim nevznikly. Zalovana nema pravo na nahradu
naklada fizeni ex lege.

Poudeni: Proti tomuto rozsudku lze podat kasaéni stiznost ve lhuté dvou tydnt ode

dne

jeho doruceni. Kasa¢ni stiznost se podava u Nejvyssiho spravaiho soudu.

V fizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem;
to neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna
nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, ktere je podle zvlastnich
zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 26. brezna 2019

JUDr. Lukas Hlouch, Ph.D., v.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:
K. M.



