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USNESENI{

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudcem Mgr. Tomasem Blazkem ve véci

zalobce: M. M. H. H.
zastoupeny obecnou zmocnénkyni Mgr. S. S. z Organizace pro
pomoc uprchlikiim, Josefska 8, 602 00 Brno

proti

zalovanému: Ministerstvo vnitra
sidlem Nad Stolou 936/3, 170 34 Praha 7

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaneho ze dne 15. 2. 2019, ¢&. j. OAM-581/ZA-ZA11-K10-
2018,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.

II. Zadny z Gcastnikii nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odtvodnéni:

Zalobce podal u krajského soudu Zalobu, kterou se domah4 prezkoumani v zahlavi
oznafeného rozhodnuti zalovaného. Timto rozhodnutim mu nebyla udélena
mezinarodni ochrana v Ceské republice podle § 12, § 13, § 14, § 14a a § 14b zikona
¢. 325/1999 Sb., o azylu (dale jen ,zakon o azylu®).

Pripisem ze dne 1. 4. 2019 zastupkyné zalobce sdélila soudu, ze zalobce se v soucasné
dobé nenachazi na Gizemi Ceské republiky. Tuto informaci potvrdila soudu nasledujiciho
dne i telefonicky. Konkrétné uvedla, Ye Zalobce z Ceské republiky odcestoval do
Némecka. Blizsi idaje o misté jeho soucasného pobytu ale nebyla schopna sdélit. Krajsky
soud dale z databize Ministerstva vnitra zjistil, Ze zalobce dne 22. 3. 2019 svévolné
opustil misto svého naposledy hlaseného pobytu, Pobytové stfedisko Kostelec nad Orlici
(tj. v rozporu se zakonem nenahlasil nové misto svého pobytu). Zalovany tuto skute¢nost
potvrdil také ve vyjadfeni k zalobé, které krajskému soudu zaslal dne 17. 4. 2019. Dle
tohoto vyjadreni neni zalovanému znamo aktualni misto pobytu zalobce.

Podle § 47 pism. c) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho (dale jen ,s. t. s.%),
soud ve spravnim soudnictvi zastavi rizeni, stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon.

Zvlastnim zakonem, na néjz odkazuje § 47 pism. ¢) s. . s., je v daném ptipadé zakon o
azylu. Uvedeny zakon upravuje divody, pro které je soud opravnén zastavit rizeni o
v v i 4 M i VU i 4 4
zalobé proti rozhodnuti ministerstva ve véci mezinarodni ochrany, v § 33. S ohledem na
/v 4 4 M / \4 M v Ve i v/ M o o
vyse uvedené ma krajsky soud za to, ze je splnén prinejmensi jeden z duvodu
/ 4 \4 o v v/ 4 M /. VAR /4
stanovenych v § 33 zakona o azylu - zalobce v prubéhu fizeni vstoupil na uzemi jiného
statu [§ 33 pism. c) uvedeného zakonal].



2 43 Az 3/2019

Krajsky soud tedy rozhodl o zastaveni predmétného fizeni podle § 47 pism. c), ve
spojitosti s § 33 pism. c) zakona o azylu.

Vyrok o nakladech fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3 s. f. s., podle néjz zadny
/v 4 o 4 4 4 4 o V/ 4 V7 4
z Gcastnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.

v
Pouceni:
Rozhodnuti nabyva pravai moci dnem dorudeni éastnikim.

Proti rozhodnuti 1ze podat kasalni stiznost ve lhiuté dvou tydnt ode dne jeho doruceni.
Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravatho soudu, se
sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasa¢ni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznalenim
shoduje se dnem, ktery urlil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Ptipadne-li
posledni den lhaty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhuty nejblize
nasledujici pracovni den. Zmeskani lhuty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. . s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
v jakém rozsahu a z jakych duvodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Cclen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro
vykon advokacie.

Hradec Kralové 30. dubna 2019

Mgr. Tomas Blazek v. r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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Za spravnost vyhotoveni: R. V.



