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USNESENT

Krajsky soud v Praze rozhodl soudkyni Mgr. Jitkou Zavrelovou ve véci

zalobce: V. T.
statni prislusnik Béloruské republiky,
bytem C., P.

proti

zalovanému: Ministerstvo vnitra
se sidlem Nad Stolou 3, Praha,

o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 4. 1. 2019, ¢. j. OAM-9/VL-07-ZA17-PDé-
2006,

takto:
I. Zaloba se odmita.
II. Zidny z Glastnikd nema pravo na nahradu nakladd tizeni.
Odtivodnéni:

Zalobce se Falobou podle Casti tfeti, hlavy druhé, dilu prvaiho zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. f. s.), domahal zruseni
rozhodnuti oznaceného v zahlavi, jimz zalovany rozhodl, ze se doplikova ochrana podle §
53a odst. 4 zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,zakona
o azylu®), zalobci neprodluzuje.

Zalobce Zalobu v zihlavi adresoval SKrajskému soudu v Praze prostiednictvim Okresniho
soudu v Pribrami® a dne 12. 2. 2019 ji osobné podal u Okresniho soudu v Pribrami. Tento
soud ji nasledné predal Krajskému soudu v Praze jako soudu, jemuz byla adresovana, nebot
jde o soud vécné a mistné prislusny. Krajskému soudu v Praze byla zaloba dorudena dne 21.
2.2019.

Podle § 32 odst. 1 zakona o azylu lze zalobu proti rozhodnuti ve véci mezinarodni ochrany
podat ve lhtité 15 dna ode dne doruceni rozhodnuti.

Podle § 40 odst. 4 s. t. s. je lhtta zachovana, bylo-li podani v posledni den lhuty predano
soudu nebo jemu zaslano prostfednictvim drzitele postovni licence, poptipadé zvlastni
postovni licence anebo predano organu, ktery ma povinnost je dorulit, nestanovi-li tento
zakon jinak.

Podle § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s. nestanovi-li tento zakon jinak, odmitne soud usnesenim
navrh, ktery byl podan predcasné nebo opozdéné.

Pfi provérovani podminek tizeni Krajsky soud v Praze shledal, ze je zaloba podana u vécné
a mistné prislusnému soudu, je vSak opozdéna.
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Napadené rozhodnuti bylo podle protokolu obsazeného ve spravnim spisu predano zalobci
do vlastnich rukou dne 31. 1. 2019. Téhoz dne nabylo pravni moci. Podle § 32 odst. 1
zakona o azylu lze zalobu proti rozhodnuti ve véci mezinarodni ochrany podat ve lhuté 15
dnd ode dne dorucleni rozhodnuti. Poslednim dnem pro podani zaloby tak byl patek 15. 2.
2019. Ke zdejsimu soudu se vsak zaloba dostala prostrednictvim okresniho soudu az ve
Cevrtek 21. 2. 2019, tedy az Sest dnt po uplynuti lhity pro podani zaloby. Pro zachovani
lhity ve smyslu § 40 odst. 4 s. 1. s. je nezbytné, aby byla zaloba podana soudu, nebo jemu
zaslana prostrednictvim drzitele postovni licence anebo predano organu, ktery ma
povinnost je dorucit. Pro zachovani lhaty tedy nepostali, ze byla zaloba podiana u
jakéhokoli okresniho soudu. Muselo by jit o soud spravni (§ 3 s. . s.), ktery v pripade, ze
by nebyl vécné a mistné prislusny k projednani zaloby, by takovou zalobu postoupil soudu
vécné a mistné prislusnému (§ 7 odst. 52 6 s. 1. s.).

Okresni soud v Pribrami pfitom postupoval spravné, pokud zalobu zaslal kratkou cestou
zdejsimu soudu, jemuz byla také v zahlavi vyslovné adresovana. Nemohl totiz za danych
okolnosti postupovat podle § 104b odst. 1 zakona ¢. 99/1963 Sb., obc¢ansky soudni rad, ve
znéni pozdéjsich predpist, tedy zalobu odmitnout a poucit zalobce o tom, ze muze podat
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zalobu u soudu rozhodujictho ve spravnim soudnictvi, nebot jemu nebyla zaloba urcena.
Byl vyuzit pouze jako dorucujici organ.

Zalobce se sam tim, ze nezvolil zakonem predvidany postup (tj. zalobu nepodal u
krajského soudu, v jehoz obvodu byl v den podani zaloby hlasen k pobytu, o ¢emz byl
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v napadeném rozhodnuti pouden a Cehoz si byl védom, ¢i tak neudil prostfednictvim
drzitele postovni licence), ale ucinil prostrednictvim Okresniho soudu v Ptibrami, se
vystavil riziku, ze zaloba nebude predana vcas.

Soud proto zalobu odmitl podle § 46 odst. 1 pism. b) s. 1. s.

O nahradé nakladi rozhodl soud podle § 60 odst. 3 véty prvni s. f.s. tak, ze zadny
z UCastnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni, protoze zaloba byla odmitnuta.

Pouceni :
Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho

dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocdatek lhaty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divoda uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
v jakém rozsahu az jakych divodu jej stézovatel napada, adaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Shodu s prvopisem potvrzuje P. S.



3 45 Az 4/2019

Praha 26. dubna 2019

Mgr. Jitka Zavtelova, v. r.
soudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje P. S.



