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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Méstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni Mgr. Danou Cernovskou ve véci

zalobkyné: J. K., narozena -
bytem -
zastoupena advokatkou Mgr. Dagmar Vrbovou
sidlem AK Lazarska 6/11, 120 00 Praha 2

proti

zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpedeni
/ v /7 o / *eV_ V. _/ v o
ustredi, odbor dachodového pojisténi zaméstnancu

Kfizova 25,225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 17.4.2018 &.j. 6254172012/42091-JK

takro:
L Zaloba se zamita.
II. Zadny z ulastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni.
Odtvodnéni:

Zalobou podanou véas u Méstského soudu v Praze se Zalobkyné domahala prezkoumani
rozhodnuti zalované Ceské spravy socialnitho zabezpecleni ( dile také CSSZ ) ze dne
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17.4.2018 ¢.j. 6254172012/42091-JK, kterym byly zamitnuty jeji namitky a potvrzeno
rozhodnuti CSSZ &j. R-7.2.2018-425/6254172012 ze dne 7.2.2018, jimZ byla zamitnuta
zadost zalobkyné o invalidni dichod pro nesplnéni podminek ust. § 38 zakona ¢. 155/1995
Sb., o dachodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist, nebot podle posudku Prazské
spravy socialniho zabezpeceni ( dale PSSZ ) ze dne 17.1.2018 neni invalidni, nebot
z duvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni schopnost
pouze o 25 %.

V fizeni o namitkach posoudil zdravotni stav zalobkyné a jeji invaliditu posudkovy lekar
CSSZ dne 3.4.2018 se zavérem, ze zalobkyné nespliiuje podminku uznani invalidity

v/ /4 vV o b Ve v v/ M / 4 ./
v zadném ze stupnt, nebot pri dlouhodobé nepriznivém zdravotnim stavu poklesla jejt
mira pracovni schopnosti o 30 %.

Zalobkyné v podané Zalob¢ uvedla, e byla napadenym rozhodnutim zkricena na svych
pravech. Uvedla, ze od 12.5.2017 byla v pracovni neschopnosti nepretrzité po celou
podpuréi dobu do 26.5.2018. V prubéhu pracovni neschopnosti se lécila zejména u své
praktické lékarky MUDr. H. V., v neurologické ambulanci MUDr. R. H. a
v psychiatrickém odd. MUDr. M. K. Bylo ji nasledné doporuceno s ohledem na zdravotni
problémy trvajici po dlouhou dobu poZidat o p¥iznani invalidniho dichodu. Zalobkyné
nebyla uznina invalidni ani v Hzen{ prvostupiovém ani v ¥Hzeni o nimitkach. Zalobkyné
poukazala zejména na to, ze posuzujici 1ékari se neshodli na mire poklesu jeji pracovni
schopnosti, kdyz prvni posudek stanovil pokles na 25 % a druhy posudek na 30 %. Pritom
bylo vychizeno ze stejnych podkladd o jejim zdravotnim stavu. Zalobkyné ztoho
dovozuje, ze zavér je naprosto nespravny, pokud jde o miru poklesu jeji pracovni
schopnosti, nebot se vyrazné lisi. Je presvédcena, ze pokud by soud doplnil dokazovani
znaleckym posudkem, byl by stanoven pokles jeji pracovni schopnosti minimalné ve vysi
35 %. Zalobkyné %4dala, aby soud napadené rozhodnuti zrudil a véc vratil Zalovanému
k dal$imu fizeni.

Zalovana se k Zalobé vyjadiila a odkazala na dokazovani provedené posudky posudkovych
lékatt PSSZ a CSSZ, znichZ bylo pfi rozhodovani vychizeno. Uvedla, e napadené
rozhodnuti o namitkach vychazelo z lekarského posudku ze dne 3.4.2018, podle kterého
byla stanovena mira poklesu pracovni schopnosti zalobkyné ve vysi 30 %. Dle nazoru
CSSZ tento posudek spliiuje pozadavek Gplnosti, celistvosti a presvédéivosti a vyporadal se
se vsemi rozhodujicimi skute¢nostmi a lékat jednoznalné vymezil rozhodujici pticinu
dlouhodobé nep¥iznivého zdravotniho stavu Zalobkyné. CSSZ za této situace trva na svém
rozhodnuti.

Méstsky soud v Praze na zdkladé podané zaloby prezkoumal napadené rozhodnuti
v mezich zalobnich bodt a vychazel pfitom ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl
v dobé rozhodovani spravniho organu ( § 75 odst. 1 a 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad
spravni, ve znéni pozdéjsich predpisa, dale s.f.s. ).

Soud vtéto véci provedl dikaz posudkem Posudkové komise Ministerstva prace a
socialnich véci CR ( dale MPSV CR ). Tato komise je podle ust. § 4 odst. 2 zakona (.
582/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisi o organizaci a provadéni socialniho
zabezpeleni, povolana k posuzovani zdravotniho stavu a pracovni schopnosti obc¢ant pro
/ Vv v /4 v/ 4 4 v o 4 *eV_V 4
Ucely prezkumného tizeni soudniho ve vécech dichodového pojisténi.

Méstsky soud v Praze provedl dikaz posudkem Posudkové komise MPSV CR ze dne
29.1.2019 ¢.j. 2018/2499-PH. Podle tohoto posudku nebyla zalobkyné k datu vydani
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napadeného rozhodnuti invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni
zakona ¢. 306/2008 Sb. Neslo o pokles pracovni schopnosti z davodu dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu nejméné o 35 %.

Z posudku vyplyva, ze byl vypracovan po posouzeni spisové dokumentace PSSZ pro
Prahu 9, dokumentace pracovistt CSSZ pro Prahu a Stfedni Cechy, zdravotni
dokumentace praktické lékarky MUDr. Z. E. Bylo také vychazeno z lékatskych zprav,
které zalobkyné predlozila. Posudek byl podan za Géasti MUDr. J. Z., odborné lékarky

z oboru neurologie.

Zalobkyné byla pfi jednani posudkové komise vysetfena odbornou neurolozkou. Také
bylo vychazeno ze zdravotni a pracovni anamnézy zalobkyné.

V posudkovém zhodnoceni byla zalobkyné hodnocena k povolani sekretarky, kterou
dosud vykonava vadvokatni poradné. Nepretrzité byla v pracovni neschopnosti od
12.5.2017, kdy skoncila podpuréi doba ke dni 26.5.2018. Opétovné byla uznana docasné
prace neschopnou od 17.9.2018.

Pokud jde o soulasné potize, jedna se o parestézie koncetin s maximem mravenceni
v rukach, tres, obcasné perioralni parestézie. Ma obavy z uplatnéni v praci, je tzkostna a
depresivni. Pfi orientanim internim vysSetfeni nebyly popsany abnormity smyslové
funkce. Laboratorni vySetteni jsou v normé. V ¢ervnu 2017 absolvovala diagnosticky pobyt
na neurologickém odd. Nemocnice Na Bulovce a byla vyloucena neuroinfekce, nalez byl
oznalen za neloziskovy, etiologicky v. s. na podkladé thyreopatie. Klinicky nalez byl
chudy, v popfedi kvadruparestézie koncetin a parestézie v obliceji, zfetelny byl spolupodil
psychického stavu. Pouze subjektivni patologie udavana porucha citlivosti taktilniho,
termického 1 hlubokého (¢iti, svalova slabost objektivné nepotvrzena, trva pti vysetfenich
doposud, jinak je nalez pfi vySetfeni neurologa az na nestabilné zjisténou lehkou poruchu
dynamiky bederni patete modicky véku a habitu zalobkyné.

Diagnéza byla odvozena od elektromyografického vySetreni, kde byla popsana symetricka
axonalni prevazné senzitivni polyneuropatie viceméné z diagnostickych rozpaka
ptisuzovana humoralni komplikaci postizeni $titné zlazy. Pfi kontrole v ervenci 2018
zjisténa lehka progrese od fijna 2017, ale shodné definovano prevazné senzitivni stredné
vVv /4 M 4 Vv 4 o 4 4 v .

tézke symetrické postizeni nerva hornich a dolnich koncetin.

Psychiatrem je zalobkyné sledovana od 21.8.2017 pro dlouhodobé poruchy spanku,
zvySenou Unavnost a depresi — objektivné mikromanicka, depresivni, méla i panické ataky
a generalizované anxidzni obavy - potize trvaji v nezménéném rozsahu - zavedena lécba
Gordius, Citalec, Neurol, Pregabalin, ktery nyni byl navysen a vysazen Gordius a lécba
autoimun. thyreoiditidy, remise v$ak nedosazeno.

Anamnesticky udavané choroby nemaji az na endokrinologem sledované postizeni Stitné
zlazy funkéni a potazmo posudkovy dopad - pred tficeti lety prodélala epilepticky zachvat
typu GTCS, nasledné nékolik let uzivala antiepileptika, dale bez terapie a bez zachvatt.
Trpi astmoidni bronchitidou, v anamnéze s ¢etnymi infekty dychacich cest - 4dajné 27x
prodélala zapal plic. Ve 20 letech operovan hallux valgus na obou nohou. V roce 2013
hysterektomie s ovarektomii laparoskopickou cestou bez komplikaci. V soucasnosti
z interniho hlediska vySetfovana gastroskopicky pro ezofagitidu ( zanét jicnu ), ortopedem
pro polyartralgie drobnych kloubt rukou a ulnarni epikondylitidu vpravo ( Gponovy
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syndrom bez zjisténé objektivni patologie ). Diagnostikovan impingement syndrom na
podkladé degenerativnich zmén v oblasti svala - m. supraspinatus a dlouhé hlavy bicepsu.

Posudkova komise po prostudovani kompletni zdravotni dokumentace a orientatnim
vysetteni v komisi shledala v korelaci s posouzenim prvoinstanénim a prezkumem pri
namitkoveém fizeni, ze zalobkyné neni invalidni podle § 39 odst. 1 zakona o duchodovém
pojisténi. Z davodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni
schopnost 0 20 % a jedna se o postizeni nervové soustavy uvedené v kapitole VI polozka 9b
ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. Posudkova komise uvedla, ze na rozdil od volby
bodového stfedu pfi predchozich posouzenich zvolila dolni hranici procentualniho
rozmezi, ktera je pro toto postizeni stanovena 20 %. Odkazala na to, ze takto hodnotila
sohledem na minimalni a prevazné subjektivni patologii zjisténou pfi neurologickém
vySetreni, a to i se zohlednénim psychiatrické nadstavby typu anxiozné depresivni odezvy.
Uvedla, ze opakované vystaveni docCasné pracovni neschopnosti se posudkové komisi jevi
jako zcela maximalistické a proklientské s feSenim zfejmé nezdravotni situace posuzované.

Soud po posouzeni tohoto posudku dospél k zavéru, ze posudkova komise objektivné a
presvédcivé zdavodnila svij zavér pri posouzeni procentniho poklesu pracovni schopnosti
zalobkyné. Z posudku je zrejmé, ze posudkova komise hodnotila veskerou zdravotni
dokumentaci, kterou méla k dispozici. Vychazela z vlastniho vysetfeni zalobkyné pri
jednani komise. Jednalo se o posouzeni odbornou lékarkou z oboru neurologie. Z téchto
podkladt pak bylo zjisténo, ze v popredi obtizi zalobkyné v soucasné dobé jsou parestézie
koncetin s maximem mravenceni v rukach, tfes a oblasné perioralni parestézie. Ani pri
internim vysetfeni nebyly popsany abnormity, smyslové funkce byly v normé.

Na zakladé téchto zjisténi pak posudkova komise shodné se zavéry ulinénymi lékafem
PSSZ i lékatem CSSZ v nimitkovém ¥zeni hodnotila dlouhodobé neptiznivy zdravotni
stav zalobkyné jako postizeni zpusobené postizenim perifernich nervi. Toto postizeni je
hodnoceno podle kapitoly VI postizeni nervové soustavy, polozky 9, podle které se
hodnoti pti stanoveni miry poklesu pracovni schopnosti rozsah, tize a lokalizace postizeni
a prihlizi se k vysledku EMG vySetfeni a dominanci koncetiny. Mira poklesu pracovni
schopnosti se stanovi podle omezeni fyzické vykonnosti, pohyblivosti koncetiny, rozsahu
postizeni, motorickych a senzorickych funkci, u horni koncetiny podle schopnosti
manipulace a prenaseni predmétt a funkcnich schopnosti ruky, u dolni koncetiny podle
naruseni funkce stoje a chiize, u postizeni mezizebernich nervii podle dopadt na ventilaci.

Jak bylo v posudku uvedeno, bylo pfi hodnoceni rozsahu postizeni nervové soustavy
uvedené v kapitole VI polozky 9b ptilohy kvyhlasce ¢ 359/2009 Sb. vychazeno
z obsahlych podkladt, kterymi byly lékatské zpravy, lékarské dokumentace i vlastni
vysetfeni odbornou lékarkou neurolozkou a zjisténé postizeni pak bylo hodnoceno jako
sttedné tézké funkéni postizeni, kdy je mozno hodnotit 20 - 40 % poklesu pracovni
schopnosti. Jak z posudku vyplyva, posudkova komise hodnoceni zvolila na dolni hranici
stanoveného rozsahu procentniho poklesu, a to i sohledem na subjektivni patologii
zjisténou pri neurologickém vySetfeni, a to i se zohlednénim psychiatrické nadstavby typu
anxiozné depresivni odezvy.

Soud pti posouzeni objektivnosti tohoto zavéru vychazel z prostudovani podkladdt, které
byly dolozeny pfed posouzenim invalidity zalobkyné, a dospél k zavéru, ze tento zavér
koreluje s témito podklady a lze tedy konstatovat, ze se jedna o logické vytsténi fadné
zjisténého skutkového stavu véci.
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Soud poukazuje na to, zZe sam nemuze posoudit zdravotni stav a provést vécny prezkum
podaného posudku, protoze na to jeho odbornost nestadi. Soud se proto zabyval
objektivitou, presvédéivosti a formalni korektnosti posudku. V této souvislost soud
odkazuje na stanovisko, které bylo zaujato Nejvyssim spravaim soudem ( dale NSS ) napt.
v rozsudku ze dne 31.7.2013 ¢;j. 3 Ads 8/2013-29: ,P¥i prezkumu ovsem soud nemiize
posuzovat vécnou spravnost posudku, nebot’ ktomu nemd potvebné odborné znalosti, ale
posudek miiZze hodnotit co do presvédcivosti, objektivnosti a dplnosti v ném obsaZenych
informact.

Zalobkyné méla vyhrady k tomu, Ze pokles jeji pracovni schopnosti byl v priibéhu Hzeni
posuzovan posudkovymi lékari i posudkovou komisi v jiném procentuelnim rozsahu. Soud
zjistil, ze posudkovy lékat PSSZ Praha 9 posuzoval dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav
alobkyné shodné jako posudkova komise MPSV CR podle stejné kapitoly i polozky
ptilohy k provadéci vyhlasce k zakonu o dichodovém pojisténi, avsak hodnotil ve vysi 25
%. Shodné uvadél, ze v pripadé postizeni zalobkyné neurologickymi obtizemi se nejedna o
postizeni motorické ani o zavazné omezeni hybnosti dolnich koncetin a bylo rovneéz
konstatovano, ze se na obtizich zalobkyné, kterymi jsou kvadruparestézie s parestéziemi
v obliceji spolupodili i jeji psychicky stav.

Pokud jde o posouzeni provedené v namitkovém ftizeni lékarem CSSZ, bylo pfi stejné
rozhodujici diagnoze stanoveno, ze doslo k procentuelnimu poklesu pracovni schopnosti
zalobkyné ve vysi 30 %. V hodnoceni této miry poklesu pracovni schopnosti posudkovy
lékar CSSZ mimo jiné také uvedl, Ze neni zavazna porucha motorickych funkei a stanovil

4 4 * 1 4 4 v M v
tuto miru poklesu s ohledem na ostatni komorbidity s konstatovanim, ze si zalobkyné
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muze pozadat o priznani statusu osoby zdravotné znevyhodnéné, coz by ji usnadnilo
pracovni pozici.

Z provedenych hodnoceni je zfejmeé, ze pfi vsech provedenych posouzenich bylo
stanoveno jako rozhodujici zdravotni postizeni postizeni neurologické a konstatovano, ze
nejsou zcela naplnéna kritéria tohoto postizeni, kdy neni zavazna porucha motorickych
funkei. Vzdy bylo ptihlédnuto i k dalsim zdravotnim problémum, specielné k psychické
nadstavbé, ktera vsak sama o sobé neni takového rozsahu, aby mohla byt hodnocena jako
rozhodujici zdravotni postizeni.

Soud v téchto hodnocenich, ktera se lisi pouze procentnim stanovenim poklesu pracovni
schopnosti v nepatrném rozsahu, nespattuje zalobkyni tvrzenou nespravnost. Dle nazoru
soudu vSechna provedena hodnoceni odpovidaji zjisténému zdravotnimu stavu zalobkyné a

v V7 v/ A 4 . 4 4 4 .
pouze ve veétsi nebo mensi mire reflektuji psychickou nadstavbu, ktera ma také vliv na
subjektivni patologii zjisténou pfi neurologickém vySetreni.

Pii posouzeni této véci soud vysel z toho, ze v posudku podaném Posudkovou komisi
MPSV CR byl pokles pracovni schopnosti alobkyné hodnocen 20%, tedy v men$im
rozsahu neZ 35 %. Na zakladé toho soud dospél k zavéru, Ze CSSZ p¥i vydani napadeného
rozhodnuti vychazela ze spravné zjisténého stavu véci, kdyz zamitla zadost zalobkyné na
pfiznani invalidniho déchodu. Zalobkyné nespliiuje podminku pro piiznani invalidniho
dtchodu stanovenou v § 38 zakona o dichodovém pojisténi, nebot se nestala invalidni.
Nesplnila podminku stanovenou v § 39 odst. 1 zakona o dichodovém pojisténi, podle
kterého je pojisténec invalidni, jestlize z ddvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.
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Soud nepochybuje o spravnosti tohoto zavéru a dospél ktomu, ze sohledem na

presvédéivost a komplexnost podaného posudku neni treba provadétr dalsi dokazovani.

V daném pripadé pro posouzeni této véci postaci posudek Posudkové komise MPSV CR
4 v v M 4 v v Ve / i 4 /. /

pravé s ohledem na to, ze se jedna o posudek presvédcivy, celistvy a Gplny.

Soud z téchto duvoda proto zalobu jako nedtivodnou zamitl podle ust. § 78 odst. 7 s.f.s.

O nahradé nakladu fizeni bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 1 a 2 s.t.s. tak, jak je ve vyroku
tohoto rozsudku uvedeno. Zalobkyné neméla ve véci uspéch, proto ji nahrada naklada
fizeni nenalezi, a zalované nenalezi ze zakona.

Poudent:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat do dvou tydnd ode dne jeho doruceni pfi splnéni
podminek § 103 odst. 1 s.t.s. kasa¢ni stiznost u Nejvyssiho spravniho soudu v Brné.

Stézovatel v rizeni o kasalni stiznosti, pokud nema vysokoskolské pravnicke vzdélani,
musi byt zastoupen advokatem dle ust. § 105 odst. 2 s.t.s.

Kasacni stiznost sméfujici jen proti vyroku o nakladech fizeni je nepfipustna.

Praha 22. biezna 2019

Mgr. Dana Cernovska v.r.
samosoudkyné
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