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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudkyni JUDr. Alenou Hockou v pravni véci
falobce: K.K., bytem ..., proti Zalované: Ceska sprava socialniho zabezpe&eni, se sidlem
Kiizova 25, 225 08 Praha 5 (dile jen CSSZ), v fizeni o Zalobé ze dne 20.6.2018 proti
rozhodnuti zalované ze dne 4.5.2018 C.j. ..., o invalidni diichod,

takto:

I. Rozhodnuti Zalované ze dne 4.5.2018 ¢.j. ... a jemu predchazejici
rozhodnuti ¢.j. R-25.1.2018 — ... ze dne 25.1.2018 se zruSuji a vécse
vraci Zzalované k dalSimu Fizeni.

II. Zadny z ucastniki nem 4 pravo na nahradu nakladi Fizeni.

Odivodnéni:

Vcasnou zalobou ze dne 20.6.2018 (ptipojena byla mimo jiné i kopie napadeného
rozhodnuti) se zalobce domahal prezkoumdni rozhodnuti Zalovaného spravniho organu, t;.
CSSZ, ze dne 4.5.2018 ¢j. ..., jimz Zalovana zamitla jeho namitky a potvrdila rozhodnuti
CSSZ ¢j. R-25.1.2018-... ze dne 25.1.2018, kterym mu byl pfiznan invalidni dichod pro
invaliditu prvniho stupné od 29.12.2018 dle § 38 pism. a) zdkona ¢. 155/1995 Sb., o
duchodovém pojisteni, ve znéni pozdgjSich predpisit (dale jen zdkon) ve vysi 6.824,-K¢&
meési¢né, nebot’” podle posudku Okresni spravy socidlniho zabezpeceni (dale jen OSSZ)
Karlovy Vary ze dne 28.11.2017 je invalidni pro invaliditu prvniho stupné, kdyz pokles jeho
pracovni schopnosti ¢ini 45%. V odivodnéni rozhodnuti ze dne 4.5.2018 Zalovana mimo jiné
zdtraznila, ¢ novym posudkem o invalidité vypracovanym lékaiem CSSZ dne 30.4.2018
bylo zjisténo, ze Zalobce je invalidni pro invaliditu prvniho stupné dle § 39 odst. 2 pism. a)
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zakona, nebot’ se jedna o dlouhodobé& neptiznivy zdravotni stav, ktery omezuje jeho dusevni
schopnosti a mé& vliv na pokles pracovni schopnosti, pfiCemz rozhodujici pfiicinou
s nejvyznamng&j$im dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postiZzeni uvedené
v kapitole V., polozce 4c) ptilohy vyhlasky Ministerstva prace a socialnich véci ¢. 359/2009
Sb., 0 posuzovani invalidity (dale jen vyhlaska), pro néz se stanovuje mira poklesu pracovni
schopnosti v rozmezi 30-45%, pti¢emz lékai CSSZ zvolil na zakladé dolozenych lékatskych
zprav vzhledem k charakteru zdravotniho postiZzeni horni hranici vymezeného rozpéti, tj. 45%
a tato mira poklesu nebyla ve smyslu § 3 citované vyhlasky zménéna.

Zalobce v Zalobé mimo jiné vyjadiil nesouhlas s napadenym rozhodnutim z diivodu
nelepSiciho se, ale spiSe se zhorSujiciho zdravotniho stavu, pficemz nebyla zhodnocena jeho
celkova situace, tnava a schopnost vykondvat denni aktivity a zejména moznosti vykonu
vydéle¢né Cinnosti, proto pozadoval jeho pfezkoumani a zadvérem navrhl zruseni rozhodnuti a
vraceni véci zalované k novému rozhodnuti, kterym mu bude pfiznana invalidita II. stupné.
Také pozadoval ndhradu nakladi fizeni, ale nijak ji nespecifikoval.

Z obsahu vyzadaného posudkového spisu OSSZ Karlovy Vary vedeného ohledné
Zalobce a v ném zalozeného zdznamu o jednani a posudku o invalidité této OSSZ ze dne
28.11.2017 a ze zaznamu o jednani a posudku o invalidité v Fizeni o namitkach
vypracovaného CSSZ pracovisté Plzen dne 30.4.2018 soud zjistil, Ze Zalobce byl uznan
invalidni pro invaliditu prvniho stupné dle § 39 odst. 2 pism. a) zdkona, nebot’ z divodu
dlouhodobé¢ neptiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho pracovni schopnost o 45%., kdyz
rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjSim
dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole V, polozce
4c) prilohy vyhlasky, pro néz se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 45%, kterd ve
smyslu § 3 a 4 citované vyhlasky nebyla zménéna; datum vzniku invalidity: 28.11.2017 (den
jednani OSSZ).

Zalovand ve svém vyjadieni kzZalobé dne 12.7.2018 k dikazu navrhla posudek
prislusné Posudkové komise Ministerstva prace a socidlnich véci (dale jen komise ¢i PK
MPSYV) s tim, ze dojde-li ke zméné v posouzeni zdravotniho stavu, ponechava rozhodnuti ve
véci na uvaze soudu sohledem na vysledky provedeného dokazovani. Ze zaslaného
davkového spisu vedeného Zalovanou ohledné Zalobce vyplyva, ze napadené rozhodnuti ze
dne 4.5.2018 bylo zalobci doru¢eno dne 7.5.2018.

V této projednavané véci se jedna o davku podminénou zdravotnim stavem a
v takovém pfipad¢ je rozhodnuti soudu zavislé piredev§im na odborném I¢katrském posouzeni.
Ve spravnim soudnictvi ve vécech diichodového pojisténi posuzuji zdravotni stav a pracovni
schopnost pojisténcii PK MPSV (§ 4 odst. 2 zék. ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadeni
socialniho zabezpeceni). Z téchto divodu pozadal soud PK MPSV pracoviste v Plzni o
vypracovani posudku, ktery byl vypracovan za Ucasti 1ékafe z oboru psychiatrie po jednani
konaném dne 20.9.2018, jemuz zalobce nebyl pfitomen. Z obsahu tohoto posudku soud mimo
jiné zjistil, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti byl zalobce invalidni, §lo o invaliditu
druhého stupné dle § 39 odst. 2 pism. b) zakona, neslo o invaliditu tetiho stupné, kdyz Slo o
pokles pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nejméné o
50%, nedosahoval vSak vice nez 69% a datum vzniku invalidity bylo stanoveno také dnem
28.11.2017 (jednani OSSZ). Dle dolozené dokumentace byl zjistén dlouhodobé nepiiznivy
zdravotni stav zalobce, jehoz rozhodujici pfi¢inou s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles
pracovni schopnosti je stfedn¢ tézka depresivni faze, uzkostné-depresivni syndrom
reaktivniho charakteru se somatizaci, dale vertebrogenni algicky syndrom kréni a hrudni
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patete, porucha statiky a dynamiky kréni patete. Komise dale uvedla, Ze je v souladu
s posudkovym hodnocenim OSSZ Karlovy Vary a namitkového fizeni, kdyz konstatovala, ze
u zalobce se jednd o stfedné t€zké postiZeni, depresivni ¢i manické epizody stfedné tézkeé,
dostatecné dlouhé remise, znacné snizena uroven socidlniho fungovani, vykon nékterych
dennich aktivit omezen, proto mira poklesu pracovni schopnosti byla hodnocena 45% podle
kapitoly V, polozky 4c) prilohy vyhlasky, tj. na horni hranici taxace s pfihlédnutim k
torpidnosti potizi (tj. pfetrvavajici beze zmény) a minimalni reakci na 1écbu a k chronickému
vertebrogennimu algickému syndromu kréni a hrudni patefe. Vzhledem k tomu, ze zalobce
neni schopen vyuzivat dosazené vzdélani, zkuSenosti a znalosti, pokracovat v piedchozi
vydélecné Cinnosti, byla podle § 3 odst. 2 citované vyhlasky zvysena uvedend mira poklesu o
10% na celkovych 55% a v této vysi nebyla PK MPSV v souladu s posudkovym hodnocenim
0OSSZ Karlovy Vary a namitkového fizeni. Dle komise zalobce neni schopen prace spojené se
zvysSenym rizikem stressti, ve sménném provozu, ve velkém kolektivu, ve vynuceném tempu,
ale je schopen lehké prace. Datum vzniku invalidity druhého stupné komise stanovila také
dnem jednani na OSSZ 28.11.2017 (stejn¢ jak bylo stanoveno pii prvoinstan¢nim jednani).
Platnost (posudku) stanovena trvale, kdyz z dosavadniho pribéhu onemocnéni je patrno, ze
neni predpoklad stabilizace a zlepSeni zdravotniho stavu. (Stejnopis posudku byl dorucen
Zalobci i Zalovane.)

S ucinnosti od 1.1.2010 je stanoveno v § 39 zakona nésledujici:

(1) Pojistenec je invalidni, jestlize z duvodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho
stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

(2) Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla

a) nejméne o 35 %, avsak nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné¢,

b) nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,

c¢) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho stupné.

(3) Pracovni schopnosti se rozumi schopnost pojisténce vykonavat vydéle¢nou ¢innost
odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a duSevnim schopnostem, s piihlédnutim k
dosazenému vzdélani, zkuSenostem a znalostem a pifedchozim vyd€leCnym c¢innostem.
Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles schopnosti vykonavat vydéle¢nou ¢innost v
dasledku omezeni télesnych, smyslovych a dusevnich schopnosti ve srovnani se stavem, ktery
byl u pojisténce pred vznikem dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu.

Podle § 3 odst. 2 citované vyhlasky v ptipad¢, ze dlouhodob¢ neptiznivy zdravotni stav
pojisténce ma takovy vliv na jeho schopnost vyuzivat dosazené vzd€lani, zkuSenosti a
znalosti, na schopnost pokracovat v piedchozi vydéle¢né cinnosti nebo na schopnost
rekvalifikace, Ze pokles pracovni schopnosti pojisténce je vétsi, nez odpovidd horni hranici
miry poklesu pracovni schopnosti u pficiny, popiipadé¢ rozhodujici ptic¢iny dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu, lze tuto horni hranici zvysit az o 10 procentnich bodu.
Podminky pro toto zvyseni byly shledany PK MPSV.

Dle § 4 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 150/2002 Sb. v platném znéni (soudni fad spravni,
dale jen s.i.s.), soudy ve spravnim soudnictvi rozhoduji o zalobach proti rozhodnutim
vydanym v oblasti vefejné spravy organem moci vykonné, organem uzemniho
samospravného celku, jakoz i fyzickou nebo pravnickou osobou nebo jinym organem, pokud
jim bylo svéfeno rozhodovani o pravech a povinnostech fyzickych a pravnickych osob
v oblasti vefejné spravy. Ve vécech dichodového pojisténi rozhoduje specializovany
samosoudce, ktery ma prava a povinnosti predsedy senatu (§ 31 odst. 2, 3 s.f.s.).

Shodu s prvopisem potvrzuje M. K.



4 16 Ad 53/2018

Dle § 76 odst. 1 pism. a), b) s.F.s. soud zrusi napadené rozhodnuti pro vady rizeni bez
jednani rozsudkem pro neprezkoumatelnost spocivajici v nesrozumitelnosti nebo nedostatku
duvodii rozhodnuti a proto, ze skutkovy stav, ktery vzal spravni orgadn za zdklad napadeného
rozhodnuti, je v rozporu se spisy nebo v nich nemd oporu anebo vyzaduje rozsahlé nebo
zasadni doplnéni.

Dle § 78 odst. 1 véta prvni, odst. 3, 4 a 5 s.7.s. je-li zaloba divodnd, soud zrusi
napadené rozhodnuti pro nezdkonnost nebo pro vady fizeni. ZruSuje-li soud rozhodnuti, podle
okolnosti mize zrusit i rozhodnuti spravniho orgénu niz8iho stupnég, které mu piedchazelo a
soud pfihlizi ve vztahu k zalobnim bodim na rozhodnuti uvedenych spravnich orgéni jako na
jeden celek. Zrusi-li soud rozhodnuti, vyslovi soucasné, ze se véc vraci k dalSimu fizeni
zalovanému, a pravnim nazorem, ktery vyslovil soud ve zrusujicim rozsudku nebo rozsudku
vyslovujicim nicotnost, je v dalSim fizeni spravni organ vazan. Podle § 75 odst. 1 s.i.s. je pro
soud rozhodujici skutkovy a pravni stav, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu, tj.
v této véci kdatu 4.5.2018, a je povinen pirezkoumat napadeny vyrok v mezich zalobnich
bodl uvedenych v zalobé (§ 75 odst. 2 véta prvni s.7.s.).

Zalobce se podanou Zalobou domahal ptiznani vyssiho stupné invalidity s ohledem na
jeho zdravotni stav z ditvodli uvedenych v zalob¢. Po doruceni shora uvedené¢ho posudku PK
MPSV ze dne 20.9.2018 ma soud za prokéazané, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti
zalované byl Zalobce invalidni pro invaliditu druhého stupné, nikoli pouze prvniho stupné,
proto je zaloba podané divodné, a soud tedy napadené rozhodnuti Zalované ze dne 4.5.2018 i
Jemu predchazejici rozhodnuti CSSZ ze dne 25.1.2018 bez jedndni rozsudkem zrusil a véc
vratil Zalované k dalsimu rizeni (vyrok I rozsudku) pro vady rizeni (§ 78 odst. 1, 4 s.f.s.)
spocivajici v nedostatecném posudkovem zhodnoceni zdravotniho stavu zalobce, nebot
spravni orgén si neopatfil ve spravnim fizeni takové dikazy, které by prokazaly skutecny stav
veéci, jelikoz dle citovaného posudku PK MPSV doslo u zalobce od 28.11.2018 k poklesu
miry pracovni schopnosti o 55%. Pfedmétny nedostatek byl zpiisoben pifi vypracovani
podkladového rozhodnuti u piislusné OSSZ Karlovy Vary a poté u CSSZ (pokles pracovni
schopnosti hodnocen shodné 45%). PK MPSV po zhodnoceni ptedlozenych 1¢kaiskych zprav
uvedenych v posudku uznala Zalobce invalidnim od 28.11.2017, tj. od stejného data jako
OSSZ i namitkové tizeni, avSak pro invaliditu druhého stupné.

Po pravni moci tohoto rozsudku bude proto vychdzet zalovana ze zjisténi, ze zalobce je
od 28.11.2017 invalidni pro invaliditu druhého stupne, o cemz vyda rozhodnuti, které bude
mimo jiné obsahovat i diivod vydani rozhodnuti — tj. uznani invalidity od uvedeného data dle
posudku PK MPSV ze dne 20.9.2018, ¢imz bude realizovan i rozsudek Krajského soudu
v Plzni ¢.j. 16Ad 53/2018-34 ze dne 12.12.2018, kdyZz rozhodnuti o ptiznani vyssiho stupné
invalidity by byla vydala Zalovana i v pfipad¢ zjiSténi tohoto vysSiho stupné invalidity jiz na
zaklad¢ posouzeni u OSSZ Karlovy Vary, tak i v fizeni o namitkach. Prdvnim ndzorem soudu
je zalovana vazana, jak vyplyva z § 78 odst. 5 s.7.s. a dle § 75 odst. 1 s.i.s. pfi pfezkoumani
rozhodnuti vychazi soud ze skutkového a pravmiho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani
spravniho organu, tj. v této veci k datu 4.5.2018. Soud jesté pfipomina zalované, ze pokud
neni pfiznana vyplata invalidniho diichodu pojisténci od data vzniku invalidity, musi byt tato
skute€nost rovnéZ obsazena ve vyroku a zdivodnéna v odiivodnéni rozhodnuti, coz vSak
v rozhodnuti ze dne 25.1.2018 ani ze dne 4.5.2018 uvedeno nebylo.

O nahrad¢ nékladu tizeni (vyrok Il. rozsudku) bylo rozhodnuto dle § 60 odst. 1 s.t.s.
véta prvni, podle néhoZz ma ucastnik, ktery mél ve véci plny Gspéch, pravo na ndhradu nakladt
fizeni pfed soudem, které diivodné vynalozil, proti iCastnikovi, ktery ve véci uspéch nemél.
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Zalobce nahradu nakladd Fizeni sice v Zalobé pozadoval, ale bez specifikace a soud ze spisu
zjistil, Ze zalobu dorucil osobné na pracovist¢ zdejsiho soudu v Karlovych Varech a jednani u
PK MPSV se dne 20.9.2018 se nezlcastnil, tudiz nebyly zjistény Zadné nédklady fizeni, které
by Zalobce diivodné vynalozil v fizeni pfed soudem, proto zddnému z ucastnikili fizeni nebyla
nahrada nakladi fizeni pfiznana.

Pouceni: Proti tomuto rozsudku lze podat do dvou tydni po jeho doruceni

kasacni stiznost u NejvysSiho spravniho soudu se sidlem Moravské
namésti 6, 657 40 Brno, ktery o kasaéni stiZnosti rozhoduje. Lhiita je
zachovana, byla-li kasacéni stiZznost podana u Krajského soudu v Plzni (§
12 odst. 1, § 102, § 106 odst. 2 a 4 s.T.s.).

V Plzni dne 12. prosince 2018
JUDr. Alena Hocka v.r.
samosoudkyné
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