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USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl v sentu sloZeném z predsedkyné JUDr. Véry Simtnkové
a soudcu Mgr. Ing. Petra Suranka a Mgr. Jan Cizka ve véci

zalobkyné:  V.K.
bytem X

proti

zalovanému: Krajsky Gfad Stredoceského kraje
sidlem Zborovska 11, 150 21 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 20. 8. 2018, ¢&.j. 071045/2018/KUSK,
sp. zn. SZ 052733/2018/KUSK USR/Vo,

takto:

I. Zaloba se odmita.
I. Zadny z Glastnikd nem4 pravo na nihradu nakladd fizeni.
Odivodnéni:

. Zalobkyné se zalobou podle ¢asti treti, hlavy druhé, dilu prvniho zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. t. s.“), dorudenou zalovanému
dne 18. 3. 2019 a nasledné jim predanou dne 1. 4. 2019 Krajskému soudu v Praze, domaha
zruseni rozhodnuti zalovaného ze dne 20. 8. 2018, ¢.j. 071045/2018/KUSK,
sp. zn. SZ 052733/2018/KUSK USR/Vo (déle jen ,napadené rozhodnuti®), jim? byl dilim
zpusobem upraven (v jadru vsak potvrzen) vyrok rozhodnuti Méstského uradu V., odboru
vystavby a tGzemniho planovani (dale jen ,stavebni wrad“), ze dne 28.2.2018,
&.j.7273/2018/VYST-No, sp. zn.16113/2017/VYST-Pr (dile jen ,prvostuptiové
rozhodnuti®). Timto rozhodnutim stavebni ufad naridil odstranéni casti stavby pristresku
povoleného stavebnim Uradem dne 22. 4. 2010 pod ¢. j. 907/10/vyst.-Fr na pozemku st. p.
X v k. 4. a obci V. Soulasné se zalobkyné domaha i zruseni prvostupnového rozhodnuti a
eventualné zada, aby soud ve véci sam rozhodl namisto spravnich organt.

. Krajsky soud v Praze se nejprve zabyval naplnénim procesnich predpokladi pro vécné
projednani zaloby.

. Podle § 72 odst. 1 s. t. s. 1ze zalobu podat do dvou mésicu poté, kdy rozhodnuti bylo
zalobci oznameno dorucenim pisemného vyhotoveni nebo jinym zidkonem stanovenym
zpusobem, nestanovi-li zvlastni zakon lhatu jinou.

. Podle § 46 odst. 1 pism. b) s. 1. s. soud usnesenim odmitne navrh, jestlize byl navrh podan
predcasné ¢1 opozdéne.

.V reakci na podanou zalobu si soud vyzadal od Ministerstva pro mistni rozvoj, jemuz mél
byt predmétny spravni spis podle sdéleni zalovaného postoupen, kopii dorucenky
k napadenému rozhodnuti. Soudu byla predlozena jednak kopie plné moci, jiz zalobkyné
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zmocnila v daném fizeni ke svému zastupovani JUDr.V. B., a jednak dorucenka
dokladajici, ze tento zmocnénec napadené rozhodnuti osobné prevzal dne 20. 9. 2018.

Vzhledem k tomu, ze napadené rozhodnuti zalobkyné prostrednictvim svého zmocnénce
prevzala dne 20. 9. 2018, je zrejmé, ze poslednim dnem pro podani zaloby ve smyslu § 72
odst. 1s. f. s. bylo ttery dne 20. 11. 2018.

Zaloba v$ak byla soudu dorucena teprve dne 1. 4. 2019, tedy zjevné opozdéné. Na to nema
zadny vliv ani skute¢nost, ze zaloba byla drive dorucena spravnimu organu. Jednak se jeji
dorudeni zalovanému odehralo také po uplynuti neprominutelné zalobni lhuty, jednak po
novele § 72 odst. 1 s. f. s. provedené zakonem ¢. 303/2011 Sb. s Gcinnosti od 1. 1. 2012 jiz
nema doruleni zaloby zalovanému ve vztahu k dodrzeni zalobni lhaty zadné dlinky.
Proto soud prvanim vyrokem zalobu podle § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s. odmitl, nebot je
opozdéna.

Pro dplnost soud dodava, ze vyrok o odmitnuti zaloby se stejnou mérou vztahuje i na
pozadavek zalobkyné na zruseni prvostupnioveho rozhodnuti, nebot zaloba proti
rozhodnuti spravniho organu musi vzdy smérovat pouze proti rozhodnuti vydanému
v poslednim stupni. Opravnéni soudu zrusit podle § 78 odst. 3 s. t. s. v pripadé davodnosti
zaloby podle okolnosti véci soucasné i prvostupnové rozhodnuti neni totiz zavislé na
odpovidajicim pozadavku zalobce a zalobce sam ani nema na takovy postup narok. Navic
je treba podotknout, ze soudy ve spravnim soudnictvi nemaji opravnéni véc rozhodnout
namisto spravnich organt. V souladu s Gstavnimi principy délby moci ztstava rozhodnuti
ve vécech vyhrazenych organim moci vykonné i nadale exekutivé, ktera je pouze povinna
v dal$im fizeni respektovat zavazny pravni nazor soudu (srov. §78 odst.4 a 5 s. f.s.).
S ohledem na odmitnuti zaloby pro jeji opozdénost se jiz soud nezabyval navrhem
zalobkyné na vydani predbézného opatfeni (ktery je nicméné podle svého obsahu ve
skutednosti navrhem na pfiznani odkladného Gcinku podané zalobé ve smyslu § 73 s. 1. s.),
nebot odmitnutim zaloby je fizeni pred soudem skonceno.

O nahradé nakladu tizeni soud rozhodl na zakladé § 60 odst. 3 s. f. s., podle kterého zadny
/ Vv 4 o 4 4 4 4 o V/ 4 M 4 4
z UCastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizenti, byl-li navrh odmitnut.

Pouceni :
Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhaty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
v jakém rozsahu az jakych davodud jej stézovatel napada, atdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
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vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 23. dubna 2019

JUDr. Véra Siménkova, v. r.
predsedkyné senatu
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