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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni JUDr. Marcelou Rouskovou ve véci

zalobkyne: K. H.
bytem P.
zastoupena: JUDr. Vlastimilou Kaufmannovou, advokatkou
AK Na Pankraci 30, 140 00 Praha 4

proti
zalovaneé: Ceska sprava socidlniho zabezpedeni

sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5

o Zalobé proti rozhodnut{ Zalované ze dne 1. 8. 2018 &.j. RN-895 124 0155-42091-5B

takto:

L Rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpedeni, pracovidté pro Prahu a St¥edni
Cechy ze dne 1. 8. 2018 &j. RIN-895 124 0155-42091-SB se zruduje a véc se vraci
zalované k dalSimu fizeni.

I.  Zalovani je povinna zaplatit Yalobkyni niklady ¥zeni ve vy$i 3.900 K¢ do 30 dné od
pravni moci tohoto rozsudku k rukidm privni zastupkyné Zzalobkyné JUDr.
Vlastimily Kaufmannové, advokatky.

Odtvodnéni:
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. Zalobkyné se podanou Zalobou doméih4 prezkoumani a zruSeni shora uvedeného
rozhodnuti, kterym Zalovani zamitla nimitky a potvrdila rozhodnuti Ceské spravy
socialnfho zabezpeceni &.j. R-18.5.2018-426/895 124 0155 ze dne 18. 5. 2018. Ceska sprava
socialniho zabezpedeni uvedenym rozhodnutim rozhodla o tom, ze dle ust. § 56 odst. 1
pism. e€) a ust. § 41 odst. 3 zakona ¢. 155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi, ve znéni
pozdéjsich predpist, se zalobkyni snizuje od 16. 6. 2018 vyse invalidniho dichodu pro
invaliditu druhého stupné na invalidni duchod pro invaliditu prvniho stupné. Podle
posudku Prazskeé spravy socialniho zabezpeceni ze dne 28. 3. 2018 jiz zalobkyné neni podle
ust. § 39 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 155/1995 Sb. invalidni pro invaliditu druhého stupné.
Podle tohoto posudku byla zalobkyneé podle § 39 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb.
uznana od 28. 3. 2018 invalidni pro invaliditu prvniho stupné, nebot z divodu dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu jeji pracovni schopnost poklesla o 35 %.

. V zalobé zalobkyné uvedla, ze nezakonnost napadenych rozhodnuti (I. a II. stupné)
spatfuje v tom, ze druhoinstan¢ni rozhodnuti nema oporu v zakoné ani v dokumentaci,
zdravotni stav zalobkyné posuzovali lékafi, ktefi nemaji specializaci na nemoci ORL a
rozhodnuti prvoinstancni bylo vydano v rozporu se zakonem, nebot posudek pfi prvnim,
rozhodovani konstatuje, ze stav kdyz existuje oboustranna hluchota, nelze odstranit a mira
poklesu pracovni schopnosti se ve smyslu § 3 a § 4 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb. neméni.
Zalobkyné rovnéz namitala, nespravny vyklad a nespravné posouzeni jejtho zdravotniho
postizeni.

. Ve vyjadreni k zalobé zalovana mimo jiné uvedla, Ze rozhodnuti ponechava na vysledku
dokazovani a vaze soudu.

. Pokud jde o véc samotnou, spravni spis pak obsahuje pro danou véc mimo jiné tyto
podstatné dokumenty: rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpedeni ze dne 18. 5. 2018
¢j. R-18.5.2018-426/895 124 0155, namitky zalobkyné ze dne 12. 6. 2018, zalobou
napadené rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpeteni, pracovidté pro Prahu a Stfedni
Cechy ze dne 1. 8. 2018 &j. RN-895 124 0155-42091-SB. V soudnim spise se pak nachazi
posudek Posudkové komise MPSV CR v Praze ze dne 27. 2. 2019 &j.: 2018/4067-PH.

. Soud o posouzeni zdravotniho stavu Zalobkyné pozadal Posudkovou komisi MPSV CR
v Praze. Z posudku této komise ze dne 27. 2. 2019 bylo zjisténo, ze zalobkyné k datu
vydani napadeného rozhodnuti byla invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve
znéni zak. & 306/2008 Sb. Slo o invaliditu druhého stupné podle § 39 odst. 2 pism. b)
zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb., neslo o invaliditu tfetitho stupné
podle § 39 odst. 2 pism. c) zikona & 155/1995 Sb., ve znéni zikona & 306/2008 Sb. Slo o
pokles pracovni schopnosti z dtvodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nejméné
0 50 %, nedosahoval vak vice nez 69 %.

. Pfi jednani konaném dne 29. 4. 2019 k zavérim posudku neméla pfipominky ani
zastupkyné zalobkyné, ani zastupkyné zalované.

. Méstsky soud v Praze vrozsahu tvrzenych divodt nezikonnosti, jimiz je vazan,
prezkoumal napadené rozhodnuti véetné fizeni, které mu predchazelo, a uzavtel, ze zaloba
je divodna.

. Soud posoudil predmétnou véc takto:
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9. Ustanoveni § 39 zakona o dichodovém pojisténi ve znéni platném a uéinném po 31. 12.

10.

11.

2009 upravuje 3 stupné invalidity. Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné
0 35 %, avsak nejvyse o 49 %, jedna se o invaliditu L. stupné. Pokud se jedna o pokles
pracovni schopnosti nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu IL. stupné a
konecné v pripadé poklesu nejmeéné o 70 % se jedna o invaliditu III. stupné.

Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni diachod je zavislé predevsim na odborném
lékarském posouzeni. Podle pravni dpravy platné a ulinné po 31. 12. 2009 plati, ze
zdravotni stav a pracovni schopnost obcana pro Gcely prezkumného fizeni soudniho ve
vécech dachodového pojisténi a pro tcely odvolactho fizeni spravniho (namitkového
v/ 4 M i M 4 */ 4 v 7 /4 4
fizeni) posuzuje Ministerstvo prace a socialnich véci, pokud napadené rozhodnuti bylo
vydano na zakladé posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni; za tim Gcelem zfizuje
M / 4 / M Ve v 4 4 M

jako své organy posudkové komise. Pti prezkumu takového rozhodnuti neposuzuje soud
vécnou spravnost posudku, nebot k tomu nema potrebné odborné znalosti. Posudek
posudkové komise soud hodnoti jako kazdy jiny dikaz podle zasad upravenych v § 77
odst. 2 s. . s., avSak s ohledem na mimoradny vyznam v tomto fizeni byva tento posudek
dikazem rozhodujicim v pripadech, kdy =z hlediska své celistvosti a presvédcivosti
nevzbuzuje zadnych pochyb a nejsou-li tu ani zadné jiné skutecnosti nebo dikazy, kterymi
by spravnost posudku mohla byt zpochybnéna.

V projednavaném ptipadé soud v ramci prezkumu spravnosti zjisténi zdravotniho stavu
ralobkyné nechal vypracovat posudek Posudkovou komisi MPSV CR v Praze. Posudkova
komise zasedajic v fadném slozeni za pfitomnosti odborného neurologa podle povahy a
charakteru zdravotniho postizeni zalobkyné, mimo jiné uvedla, ze Zena ve véku 29 let ,je
postizena dle sdéleni ORL lékait vzacnym druhem sluchové vady, ktera nemuze byt
odstranéna kochlearnim implantatem, ale neni ani pro béznou ustni komunikaci
uspokojiva pfi pouziti predepsanych sluchadel, jedna se o tézkou basokochlearni
nedoslychavost perceptivniho typu. Zavadéjici je dobra vyslovnost posuzované, protoze
onemocnéni se postupné vyvijelo az pozdéji v détstvi (od 8 do 17 let - predchazely casté
usni zanéty), v 17 letech jiz byla konstatovana hranicni prakticka hluchota. Ztrata sluchu
dle Fowlera je stacionarni, vlevo 80,2 %, vpravo 87,6 %, takze celkova ztrata cini 82 %.
Kromé kazdodenniho pouziti sluchadel je nutné komunikovat z pfimého Ghlu za Gcelem
dobré zrakové kontroly. Dalsi problematikou je progredujici nitrousni tinnitus, projevujici
se jako dunéni, ktery je zcela lé¢ebné neovlivnitelny a taktka kazdodenni, a stale ¢astéjsi
zavrativé stavy (potencované pfi neurotizaci i v ramci vervigo cervicalis) spojené az
s nauzeou, v ramci vestibularniho syndromu ORL ptvodu. Tinnitus zptsobuje horsi
soustiedénost, takze se po celou dobu jeho trvani zhorsuje vnimani sluchovych podnétg, a
to jak fedti, tak dalsich zvukd (nevnima zvonéni telefonu, klepani na dvete, atd.), to vyvola
zmatek, nervozitu, pocity frustrace, coz zasahne i1 do spankového rytmu a omezuje jeji
socialni aktivity, které tak vétSinou vypusti ze svého programu. VSechny dosavadni
pracovni aktivity musely byt ukonceny z dGvodu nezpisobilosti pro praci potiebného
rozsahu komunikace. Prevazné na vertebrogennim podkladé, ale rovnéz s neurotickym
podilem, vznikaji asté bolesti hlavy a za krkem, - jedna se o cervikokranialni syndrom. PK
MPSV jisté souhlasi, ze se nejedna o Gplnou oboustrannou hluchotu, jak bylo mylné
posouzeno (zfejmé z divodld proklientskych) pfi prvotnim prvoinstanénim posouzeni
v roce 2015. De facto se jedna o praktickou hluchotu na pravé strané a na strané levé o
tézkou nedoslychavost, s odkazem vsak na charakter a 1é¢ebnou neovlivnitelnost postizeni
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hodnoti PK MPSV stav jako srovnatelny se zdravotnim postizenim uvedenym v kapitole
VIIL., odd. A, polozce 1 (prakticka hluchota oboustranna) prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb.,
pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 40 %. Procentni mira poklesu
pracovni schopnosti se ve smyslu § 3 a 4 citované vyhlasky navysuje o dalsich 10 % pro
doprovodnou symptomatiku (vertigo, tinnitus), tenzni a vertebrogenni cefaleu a pro
neurotizujici tendence onemocnéni. Jedna se tak dle posouzeni PK MPSV skuteéné o 50 %
miru poklesu pracovni schopnosti.”

Z posudku posudkovi komise MPSV CR v Praze ze dne 27. 2. 2019 vyplyva, %e k datu
vydani napadeného rozhodnuti byla zalobkyné invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢.
155/1995 Sb., ve znéni zikona ¢&. 306/2008 Sb. Slo o invaliditu druhého stupné podle § 39
odst. 2 pism. b) zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb., neslo o invaliditu
trettho stupné podle § 39 odst. 2 pism. ¢) zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢.
306/2008 Sb. Slo o pokles pracovni schopnosti z dévodu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu nejméné o 50%, nedosahoval vsak vice nez 69%.

Posudek PK MPSV CR z27. 2. 2019 &,j.: 2018/4067-PH povazuje soud za posudek Gplny,
presvédCivy a celistvy. O spravnosti a Uplnosti stanovené diagndzy onemocnéni zalobkyné,
jakoz i o stanoveni a radné zduvodnéni procentni miry poklesu schopnosti soustavné
vydeélecné ¢innosti zalobkyné proto neni zadnych pochyb.

Soud proto s ohledem na uvedené skute¢nosti shledal namitky vznesené proti napadenému
rozhodnuti divodnymi a rozhodnuti Zalované pro nezakonnost zrusil podle § 78 odst. 1 s.
f. s. Podle § 78 odst. 4 s. f. s. soud rozhodl, Ze se véc vraci zalované k dalsimu fizeni,

Vv Vv vV 4 \A 4 /7 4 /7 /7 /
v némz bude zalovana ve smyslu § 78 odst. 5 s. f. s. vazana pravnim nazorem, ktery
vyslovil soud ve zrusujicim rozsudku.

O nékladech Hzeni rozhodl soud podle § 60 odst. 1 véty prvé s. f. s. Zalobkyné mela ve
véci play uspéch, proto ji pfislusi pravo na nahradu ucelné vynalozenych nakladt fizeni.
Naklady fizeni predstavuji naklady zastoupeni zalobkyné advokatkou ve vysi 3.000 K¢,
coz tvori 3 tkony pravni sluzby po 1.000,- K¢ a souvisejici pausalni poplatky v celkové vysi
900 K¢ (3 x 300 K¢) dle §§ 7, 9 odst. 2 a 13 odst. 3 vyhlasky Ministerstva spravedlnosti ¢.
177/1996 Sb., advokatniho tarifu. Celkem ¢ini nahrada nakladd fizeni 3.900 K¢.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvy$si spravni
soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocdatek lhity (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z dGvodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
/ ’ Ve 4 /4 4 4 v 4 4 . v v VV
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
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jakém rozsahu a z jakych diavodud jej stézovatel napada, a (daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnicke vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 29. dubna 2019

JUDr. Marcela Rouskova v.r.
samosoudkyné
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