30A 58/2019-8

USNESENI

Krajsky soud v Plzni rozhodl v senaté slozeném zpredsedy JUDr. Vaclava Roulky
a soudct JUDr. Petra Kuchynky a Mgr. Jaroslava Skopka ve véci

zalobce: MK, nar. ..., bytem ...,
proti
zalovanému: Ministerstvo prace a socialnich véci, se sidlem Na Pofi¢nim pravu

376/1, 128 01 Praha 2,

o zalobé na zaplaceni ¢astky 10.000.000 K¢, jakozto thrady za neopravnény zasah ze strany
zalovaného do osobnostnich prav Zalobce a jeho rodiny, a zakonného troku z prodleni dle
zakona ¢ 82/1998 Sb., o odpovédnosti za Skodu zplsobenou pfi vykonu vetejné moci
rozhodnutim nebo nespravnym ufednim postupem

takto:
L Zaloba se odmita.
II. Zadny z Géastnikl nema pravo na nihradu nikladd fizeni.
Odivodnéni:

Dne 27. 12. 2018 bylo zdejsimu soudu doruceno podani zalobce ze dne 18. 12. 2018
nazvané jako NAvrh na zahdjeni fHzeni. V ném Zalobce uvedl, 7e Ufadu préce, krajska
pobocka Plzen, kontaktni pracovisté Stfibro, se sidlem Manesova 16, Stfibro
(dale jen ,pobocka Gfadu prace®), odeslal dne 23. 5. 2018 zadost podle zakona ¢. 82/1998
Sb., o odpovédnosti za Skodu zplsobenou pti vykonu vetejné moci rozhodnutim nebo
nespravnym urednim postupem a o zméné zikona Ceské narodni rady & 358/1992 Sb., o
notarich ajejich ¢innosti (notafsky rad) [dale jen ,zakon o odpovédnosti za Skodu
zpusobenou pti vykonu verejné moci“], v niz uplatnil narok na nahradu skody zpusobené
nespravaym urednim postupem. Pobocka Gradu prace, jako arad nepfislusny, méla podle
zalobce zadost postoupit afadu pfislusnému, a to zalovanému; to vsak neucinila a do
podani zaloby nebylo zalobci pobolkou dfadu prace ani zalovanym sdéleno zadné
stanovisko. Vzhledem k tomu, zejeho niroku na ndhradu skody nebylo vyhovéno,
pozadoval zalobce ve smyslu § 15 odst. 2 citovaného zakona po Krajském soudu v Plzni,
aby zalovanému ulozil uhradit zalobci ¢astku ve vysi 10.000.000 K¢ coby ,,zadostiucinéni*.
K podani ze dne 18. 12. 2018 pripojil zalobce zadost ze dne 23. 5. 2018 zaslanou pobodce
uradu prace nadepsanou ,Vyzva k Gthradé za nespravny tfedni postup®, v niz uplatnoval
narok na nahradu skody vzniklé nespravnym ufednim postupem.

Krajsky soud v Plzni usnesenim ze dne 15. 4. 2019 vyzval zalobce k odstranéni vad zaloby,
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konkrétné k tomu, aby specifikoval, ¢eho se svou zalobou domahal a jaké rizeni mél
v tmyslu iniciovat. Zalobce na vyzvu soudu reagoval podanim ze dne 24. 4. 2019 a uved],
ze svou zalobou inicioval jednak fizeni o zalobé na ochranu proti necinnosti zalovaného a
jednak zalobu o zaplaceni c¢astky 10.000.000 K¢, jakozto Ghrady za neopravnény zasah ze
\4 ’ 4 ’ \4 . . v v /7 ’ /
strany zalovaného do osobnostnich prav zalobce a jeho rodiny, véetné zakonného troku z
prodleni z uvedené ¢astky, dle zakona ¢. 82/1998 Sb., zptsobenou pfi vykonu verejné
moci rozhodnutim nebo nespravnym Gfednim postupem a o zméné zakona Ceské narodni
v 4 . .. Ve . ’v /. V7 4
rady ¢. 358/1992 Sb., o notafich a jejich Cinnosti (notarsky rad). Usnesenim ze dne 30. 4.
2019 ¢. . 30 A 53/2019-46 vyloudil krajsky soud podle § 39 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni rad spravni (dale téz ,s.f.s.“) fizeni o zalobé o zaplaceni castky 10.000.000 K¢,
. \4 / 4 v / 4 \4 ’ 4 4 \4
jakozto Ghrady za neopravnény zasah ze strany zalovaného do osobnostnich prav zalobce
. . v v 4 4 / ’ v v /7 V7 4
a jeho rodiny, vcetné zakonného uroku z prodleni z predmétné ¢astky, narokovanou dle
zakona ¢. 82/1998 Sb., o odpovédnosti za skodu zpusobenou pfi vykonu vefejné moci
rozhodnutim nebo nespravnym ufednim postupem, k samostatnému projednani.
K vyloudeni pravé projednavané zaloby k samostatnému projednani doslo proto, ze
’ \4 v 4 4 . 4 ./ 4 v/
pravomoc rozhodovat o této zalobé soudy ve spravnim soudnictvi nemaji. Ta nalezi dle § 7
zakona ¢. 99/1963 Sb., obc¢ansky soudni rad (dale téz ,o. s. £.“) civilnim soudtm; dle § 9 o.
s. I. jsou vécné prislusnymi k rozhodovani o této zalobé okresni soudy. Cast zaloby, tykaji
se ochrany pred neéinnosti spravniho organu, postoupil z ddvodu mistni nepfislusnosti
usnesenim ze dne 15. 5. 2019 k Méstskému soudu v Praze.

V pravé souzené véci pod sp. zn. 30 A 58/2019 soud posuzuje zalobcovu zalobu na
zaplaceni ¢astky 10.000.000 K¢, jakozto thrady za neopravnény zasah ze strany zalovaného
do osobnostnich prav zalobce a jeho rodiny, a zakonného Groku z prodleni dle zakona ¢.
82/1998 Sb., o odpovédnosti za skodu zptsobenou pfi vykonu vefejné moci rozhodnutim
nebo nespravnym urednim postupem.

Zdejsi jako soud rozhodujici ve spravnim soudnictvi dospél k zavéru, ze zalobu na
zaplaceni ¢astky 10.000.000 K¢, jakozto thrady za neopravnény zasah ze strany zalovaného
do osobnostnich prav zalobce a jeho rodiny (coby ,zadostiu¢inéni), a zakonného uroku z
prodleni dle zakona ¢. 82/1998 Sb., o odpovédnosti za skodu zpusobenou pri vykonu
verejné moci rozhodnutim nebo nespravnym tfednim postupem, je nutno odmitnout, a to
z nasledujicich dtvodu:

Podle § 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravaniho, ve spravnim soudnictvi
poskytuji soudy ochranu vetejnym subjektivnim pravam fyzickych i pravnickych osob
wzplisobem stanovenym timto zikonem a za podminek stanovenych timto nebo zvldstnim
zdakonem a rozhoduji v dalsich vécech, v nichZ tak stanovi tento zakon.”

Podle § 4 odst. 1 s.t.s. soudy ve spravnim soudnictvi rozhoduji o

a) zalobach proti rozhodnutim vydanym v oblasti vetejné spravy organem moci vykonné,
organem Uzemniho samospravného celku, jakoz i fyzickou nebo pravnickou osobou
nebo jinym organem, pokud jim bylo svéfeno rozhodovani o pravech a povinnostech
fyzickych a pravnickych osob v oblasti verejné spravy, (dale jen "spravni organ"),

b) ochrané proti necinnosti spravniho organu,
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v v 4 4 4 4 4 ’
¢) ochrané pred nezakonnym zasahem spravniho organu,
d) kompetenénich zalobach.

Podle § 4 odst. 2 s.f.s. ve spravnim soudnictvi dale soudy rozhoduji

a) ve vécech volebnich a ve vécech mistniho a krajského referenda,
b) ve vécech politickych stran a politickych hnuti,
v 4 v 4 / M v/ 4 4
c) zruseni opatreni obecné povahy nebo jeho ¢asti pro rozpor se zakonem.

Podle § 46 odst. 2 s.f.s. soud navrh odmitne také tehdy, domaha-li se navrhovatel
rozhodnuti ve sporu nebo v jiné pravni véci, o které ma jednat a rozhodnout soud v
obcanském soudnim fizeni, anebo domaha-li se navrhem prezkoumani rozhodnuti, jimz
spravni organ rozhodl v mezich své zakonné pravomoci v soukromopravni véci. V
usneseni o odmitnuti navrhu musi byt navrhovatel poucen o tom, ze do jednoho mésice od
pravni moci usneseni muze podat zalobu a ke kterému vécné prislusnému soudu. Podanim
zaloby o zaplaceni castky 10.000.000 K¢, jakozto thrady za neopravnény zasah ze strany
zalovaného do osobnostnich prav zalobce a jeho rodiny (coby ,zadostiucinéni®), a
zakonného Groku z prodleni dle zakona ¢. 82/1998 Sb., o odpovédnosti za Skodu
zpusobenou pri vykonu verejné moci rozhodnutim nebo nespravnym tfednim postupem,
pravé k takové situaci doslo.

Vdaném pripadé se nejednd o ochranu vefejnych subjektivnich prav zalobce

v . 7 Vv . 4 v : 4 4
prostrednictvim zaloby, kterou podle shora citovaného § 4 odst. 1 a 2 s.t.s. projednavaji
soudy ve spravnim soudnictvi. Narokt vyplyvajicich ze zakona ¢. 82/1998 Sb., o
odpovédnosti za skodu zplsobenou pifi vykonu vefejné moci rozhodnutim nebo

4 / / V. 4 v oV 4 / v v v 4 4
nespravnym urednim postupem, se zalobce mtze domahat vyluéné v obéanském soudnim
fizeni u civilnitho soudu. Krajsky soud v Plzni proto v souladu podle § 46 odst. 2 s.f.s.
zalobu odmitl.

Soud neprojednaval véc samu, a proto mohl rozhodnout bez jednani (§ 49 odst. 1 véta prva
s.f.s. a contrario).

Byla-li zaloba odmitnuta, zadny z Gc¢astnikd nema pravo na nahradu naklada tizeni (§ 60
odst. 3 véta prvas. f. s.).

Pouceni:

I.  Narokt vyplyvajicich ze zakona ¢. 82/1998 Sb., o odpovédnosti za skodu zpusobenou
pti vykonu vefejné moci rozhodnutim nebo nespravoym urednim postupem, se
v oV 4 4 4 \4 o_V . v 7 4 4 i
zalobce muze domahat podanim zaloby ve lhuté jednoho meésice od pravni moci
tohoto usneseni (§46 odst. 2 s.t.s) u mistné prislusného okresniho soudu
rozhodujictho v obdanském soudnim tizeni, a to tak, aby v této lhuté zaloba k tomuto
soudu dosla (§ 82 odst. 3 o.s.t.).

II. Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasaéni stiznost do dvou tydnu po jeho doruceni.
Kasaéni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu, sidlem Moravské nameésti 6,
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657 40 Brno. O kasa¢ni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Plzen 29. 5. 2019

JUDr. Vaclav Roucka v.r.
predseda senatu
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