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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem v pravni véci

zalobce: V.S.
statni prislusnost Ukrajina
t.¢. Vazebni véznice Praha - Ruzyné
zastoupeny Mgr. Ladislavem Bartou, advokatem se sidlem 702 00
Ostrava - Moravska Ostrava, Purkynova 6
proti
Yalovanému: Ministerstvo vnitra CR
sidlem Nad Stolou 3, 170 34 Praha 7

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 11. 12. 2018, ¢.j. OAM-182/LE-LE05-LE26-
2018, ve véci udéleni mezinarodni ochrany
takto:

I.  Zaloba se zamita.

II. Zadny z ulastnikt nema pravo na nahradu nakladu tizeni.
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III. Odména advokata Mgr. Ladislava Barty se uréuje ¢astkou 6 800 K¢, ktera mu bude
vyplacena z Gétu Krajského soudu v Ostravé do 60 dnt od nabyti pravni moci
tohoto rozhodnuti.

Odtvodnéni:

1. Rozhodnutim ze dne 11. 12. 2018, ¢j. OAM-182/LE-LE05-LE26-2018 zalované
Ministerstvo vnitra CR rozhodlo o neudéleni mezinirodni ochrany Zalobci podle ust. § 12,
§ 13, § 14, § 14a a § 14b zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu, ve znéni pozdéjsich predpisu
(dale jen ,zdkon o azylu“). Po provedeném dokazovani vzal zalovany spravni organ za
objasnéno, ze divodem podani zadosti zalobce o udéleni mezinarodni ochrany je valka na
Ukrajiné a jeho obava z povolani do armady a spatna ekonomicka situace v této zemi. Tyto
divody vsak dle zalovaného neni mozno kvalifikovat jako divody taxativné vymezené
v ust. § 12 pism. a), b) zakona o azylu, a jelikoz zalovany neshledal ani dtvody pro udéleni
mezinarodni ochrany zalobci podle ust. § 13, § 14, § 14a a § 14b zakona o azylu,
rozhodl tak, Ze se mezinarodni ochrana zalobci neudéluje.

2. Zalobce proti uvedenému rozhodnuti podal vcasnou zalobu, kterou odtvodnil jemu
ustanoveny zastupce z rad advokat podanim ze dne 21. 1. 2019. Zalovanému vytykal, ze
V. Vv i v/ /v 4 / / 4 v/ v 4
nedostate¢né vyhodnotil nebezpe¢i vazné Gjmy, které mu hrozi v pripadé navratu na
Ukrajinu. Tuto obavu zalobce spatfuje vtom, ze se do boji ve valce probihajici na
vychodni Ukrajiné jiz v minulosti zapojil jako dobrovolnik a také v tom, ze jiz v minulosti
se spravni organy pokousely dorucit mu povolavaci rozkazy. Za nenastoupeni vojenské
sluzby na Ukrajiné hrozi trest odnéti svobody a zalovany se v této souvislosti opomnél
zabyvat neakceptovatelnymi podminkami v ukrajinskych véznicich, které by mohly vést
k poruseni ¢l. 3 a 5 Umluvy a byly by proto divodem pro udéleni doplnkove ochrany.
Zalobce odkazal na zpravy Evropského vyboru pro zabranéni muceni a nelidského ¢i
ponizujictho zachazeni nebo trestani poukazujici na nedostatky ukrajinského vézenského
’ . . ’ . / / / 7 ’
systtmu a judikaturu Evropského soudu pro lidska prava tykajici se podminek

ukrajinskych véznic a porusovani ¢l. 3 Umluvy.

3. Zalovany navrhoval zamitnuti Zaloby jako nedGvodné. Odkazal na obsah spravniho spisu
. /4 7 N7/ \4 v 4 . 4 4 M /. v P Ve
zejména na vlastni zadost zalobce o udéleni mezinarodni ochrany a jeho vypoveéd pri
pohovoru, jakoz 1 na shromazdéné informace o zemi ptivodu a samotné zalobou napadené
rozhodnuti, na jehoz spravnosti trva.

4. Krajsky soud vychazel z napadeného rozhodnuti zalovaného ze dne 11. 12. 2018, ¢,j.
OAM-182/LE-LEQ5-LE26-2018 a z ptipojeného spravniho spisu zalovaného téhoz ¢isla
jednactho a poté dospél k zavéru, ze zaloba neni dGvodna. Pfi fizeni o zalobé zalobce
vychazel pritom krajsky soud z ust. § 65 a nasl. soudniho radu spravniho (dale jen ,s.f.s.“) a
ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl dan v dobé rozhodovani zalovaného (ust. §
75 odst. 1, 2 s.t.s.).

5. Z obsahu spravniho spisu zalovaného krajsky soud zjistil, Ze zalobce podal o udéleni
mezinarodni ochrany dne 26. 8. 2018. V zadosti uvedl, Ze je na Ukrajiné valka a ze jej chtéji
odvést do valky a je tam nespravedlnost, protoze je to vale¢na politika a mladi chlapci
umiraji. V ramci poskytnuti Gdaji k zadosti o mezinarodni ochranu zalobce dne 29. 8. 2018
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uvedl, Ze mél posledni bydlisté ve vlasti v Zakarpatské oblasti, Mukacevském okresu, obec
B. 301. Do Ceské republiky pfijel poprvé v tnoru 2018 na Ceské pracovni vizum, po trech
mésicich se vratil na Ukrajinu a zhruba po 12 dnech ptijel zpét do Prahy pres Slovensko;
mél biometricky pas. Jako duavod zadosti o mezinarodni ochranu uvedl, ze na Ukrajiné
rekrutuji mladé muZe do vélky, je to stav totdlniho zmatku. Zalobce uz ve vélce byl a vic,
jak to tam vypada. Chlapce zabijeji a nikdo s ni¢im nepomize. Dne 26. 9. 2018 byl
s zalobcem proveden pohovor k zadosti o udéleni mezinarodni ochrany. Z protokolu o
tomto pohovoru krajsky soud zjistil stejny duvod zadosti zalobce o udéleni mezinarodni
ochrany jako vyse uvedeny, tedy to, ze doma je valka, do které jej porad verbovali. Dodal,
ze na Ukrajiné neni prace a zadna spravedlnost. V armadé nikdy neslouzil a to ani v ramci
zakladni vojenske sluzby, nebot mél odklad, ktery si kupoval a poté jiz uplynul vék, kdy se
muselo do armady. V Luhansku v armadé nebyl, sel tam jako dobrovolnik, k ¢emuz dodal,
ze byl v roce 2014 na Majdanu a poté hned $el jako dobrovolnik bojovat. Od roku 2014 se
jej pokouseli povolat k vykonu vojenské sluzby, cemuz se vsak vyhnul. Posilali mu
predvolani z vojenské spravy, avsak zalobce predvolani vzdy vyhodil a kdyz poté chodili
policisté nebo ufednici z vojenské spravy a predavali predvolani osobné, vzdycky se
schoval, takze predvolani mu nikdy dorudeno nebylo. Na otazku, zda byl na Ukrajiné
trestné stthan, odpovédél, ze ne, jen jednou dostal podminény trest za rvacku asi pred
étyfmi az péti lety. Jiné problémy na Ukrajiné nemél. Vratit se tam nechce, protoze tam
nic neni, je tam slaba ekonomika, nedostatek prace a ceny rostou. Soudasti spravniho spisu
jsou 1informace o zemi puvodu zalobce, a to:

zprava U¥adu Vysokého komisate OSN pro lidsk4 prava ze dne 12. 12. 2017 o stavu

lidskych prav na Ukrajing,

- zprava Ministerstva zahrani¢nich véci Spojenych statt Americkych ze dne 20. 4.
2018 o dodrzovani lidskych prav na Ukrajiné v roce 2017,

- zprava Freedom House z ledna 2018 nazvana ,Svoboda ve svété 2018 - Ukrajina“,

- informace MZV CR &j. 110372/2018 - LPTP ze dne 16. 5. 2018 o situaci
neuspésnych zadateld o mezinarodni ochranu po navratu do vlasti a o navratu do
vlasti po dlouhodobém pobytu v zahranidi,

- informace Odboru azylové a migraéni politiky MV CR ze dne 14. 9. 2018 o
politické a bezpec¢nosti situaci, mezinarodnich smlouvach o lidskych pravech a
zakladnich lidskych svobodach, vojenskeé sluzbé a vnitrné presidlenych osobach na
Ukrajiné,

- vyrocni zprava Amnesty International ze dne 22. 2. 2018.

6. Podle ust. § 14a odst. 1 zakona o azylu, se udéli doplnkova ochrana cizinci, ktery nesplnuje
divody pro udéleni azylu, bude-li v fizeni o udéleni mezinarodni ochrany zjisténo, ze
v jeho ptipadé jsou divodné obavy, ze pokud by byl cizinec vracen do statu, jehoz je
statnim obc¢anem, nebo v ptipadé, Ze je osobou bez statniho obcanstvi, do statu posledniho
trvalého bydlisté, by mu hrozilo skutecné nebezpedi vazné Gjmy podle odst. 2 a Ze nemtize
nebo neni ochoten z divodu takového nebezpeli vyuzit ochrany statu, jehoz je staitnim
ob¢anem, nebo svého posledniho trvalého bydlisté.

7. Podle odst. 2 téhoz ustanoveni, se za vaznou Gjmu podle tohoto zakona povazuje
a) ulozeni nebo vykonani trestu smrti,
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b) mudeni nebo nelidské ¢i ponizujici zachazeni nebo trestani zadatele o mezinarodni
ochranu,
¢) vazné ohrozeni zivota civilisty nebo jeho lidské dustojnosti z divodu svévolného
nasili v situaci mezinarodniho nebo vnittniho ozbrojeného konfliktu, nebo
d) pokud by vycestovani cizince bylo v rozporu smezinirodnimi zavazky Ceské
republiky.

. Zasadni a v podstaté jedinou zalobni namitkou zalobce v projednavané véci bylo to, ze
\4 4 v v M v/ % 4 / /7 7NV M v/ v o
zalovany nedostate¢né vyhodnotil nebezpeci vazné ymy hrozici zalobci v pfipadé jeho
4 .. v/ 7/ \4 4 4 4 4 . 4 v
navratu na Ukrajinu spocivajici v tom, ze nasledkem odmitnuti nastupu do vojenské sluzby
bude uvéznén. Zalovany se v této souvislosti nezabyval neakceptovatelnymi podminkami
ukrajinskych véznic, které by mohly vést az k poruseni ¢l. 3 a 5 Umluvy. Zalobce v tom
spatfoval duvod pro udéleni doplikové ochrany ve smyslu ust. § 14a odst. 2, pism. ¢)
zakona o azylu. K uvedené zalobni namitce musi krajsky soud predevsim podotknout, ze
a 7 . . / . 4 \ \ 4 v
podle ustalené judikatury nelze vykon vojenské sluzby povazovat sam o sobé bez
Ve 4 v/ o o 4 4 4 4 4
ptistoupeni dalSich duvodu za pronasledovani ve smyslu ust. § 12 pism. b) zakona o azylu,
stejné tak jako obavu z dasledkt plynoucich v pripadé nenastoupent této sluzby. Ze shora
citované informace Odboru azylové a migraéni politiky MV CR ze dne 14. 9. 2018
/ 4 \4 4 4 M 4 v M .. v M 4 v /4 4 4
vyplyva, ze zakladni vojenska sluzba je na Ukrajiné povinna a ze zakon stanovi odvodni
vék mezi 18 az 27 rokem pro zdravotné zpusobilé muze, ktefi nemaji pravo na odklad
nebo osvobozeni od odvodu na zakladni vojenskou sluzbu. Vyhybani se prevzeti
povolavacitho rozkazu neni kvalifikovano jako trestny d¢in, pokud vsak povolany
nenastoupl po prevzeti povolavaciho rozkazu, jedna se o trestny ¢in odpirani, za ktery
hrozi dva az pét let odnéti svobody. Kromé toho na Ukrajiné existuje moznost nahradni
. .1 . / . / v v . ’_7 : 7
(civilni, alternativni) vojenské sluzby a tato sluzba je obvykle vykonavana v nemocnicich
témi, ktefi odmitnou nastoupit na vojenskou sluzbu z nabozenskych divoda. V uvedené
zpravé se mimo jiné také uvadi, ze v prohlaseni vydaném 2. 11. 2016 prezident Porosenko
sdélil, ze na vychodoukrajinské fronté uz nejsou zadni mobilizovani vojaci, ale pouze
dobrovolnici, profesionalni prislusnici armady. Zalobce v prabéhu spravniho fizeni
vypovédeél, ze predvolani, aby se dostavil na vojenskou spravu, budto vyhodil, nebo se
ukryl pred pfislusniky této spravy c¢i policii ptri pokusech toto predvolani mu dorudit.
i / M v 4 /7 v M M M v v/
Jinymi slovy, predvolani zalobei nikdy fakticky doruceno nebylo, proto mu nebezpeci
trestniho stihani pro mareni vykonu vojenskeé sluzbé nehrozi. Toho Casu je zalobci 31 let a
tedy nespada do shora uvedeného vékového rozmezi pro povolani ke sluzbé do armady,
které je pro zdravotné zpusobilé muze stanoveno od 18 do 27 let. V neposledni radé nelze
M v /v v / 4 M o 4 4 v
pominout, ze podle obsahu shromazdénych zprav o mezi ptivodu neprobiha toho ¢asu na
Ukrajiné mobilizace a naopak jsou na vychod Ukrajiny, kde probihaji dosud vojenské
Vv Y2 . 7 ’ ey . /7 - /4 v v 4
strety, nasazovani profesionalni vojaci a dobrovolnici. Z uvedeného ve shodé s zalovanym
Ve 4 M / /4 v \4 v i v/ v 4 .. 4 4 o
¢ini krajsky soud zavér, ze zalobci v pfipadé navratu na Ukrajinu z namitaného davodu
trestni stthani a ptipadny trest odnéti svobody nehrozi. Se ztetelem k tomuto zavéru je
irelevantni zabyvat se otazkou podminek vézenstvi na Ukrajiné, ve kterych zalobce
spatroval nebezpeci hrozby vazné 4ymy ve smyslu § 14a odst. 2, pism. b) zakona o azylu.

. Se zretelem k vySe uvedenému krajsky soud v souladu sust. § 78 odst. 7 s.t.s. zalobu

zalobce jako neduvodnou zamitl, pricemz v této véci rozhodl rozsudkem bez jednani se
souhlasem Gcastnika fizeni podle ust. § 51 odst. 1 s.t.s.
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10.Zadnému z GCastnikld nepriznal soud pravo na nahradu nakladi fizeni, nebot zalobce
v fizeni Uspéch nemél a zalovanému v souvislosti s timto fizenim zadné prokazatelné

naklady nevznikly (ust. § 60 odst. 1 s.1.s.).

11.Ustanovenému pravnimu zastupci zalobce byla pfiznana odmeéna za jeho zastupovani
v rozsahu dvou tkontd pravni sluzby po 3 100 K¢ a dvou rezijnich pausald po 300 K¢,
celkem tedy 6 800 K¢ vsouladu sust. § 7, § 9 odst. 4, pism. d) a § 13 odst. 4 vyhl ¢.
177/1996 Sb. v platném znéni.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost k Nejvys$simu spravnimu soudu v Brné
ve lhité dvou tydnd jeho od dorudeni.

Podminkou fizeni o kasacni stiznosti je povinné zastoupeni stézovatele advokatem, pokud
stézovatel sam nema vysokoskolské pravnicke vzdélani.

Ostrava 22. kvétna 2019

JUDr. Petr Indracek

samosoudce
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