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USNESENT

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl v sen4té sloZeném z ptedsedkyné senitu JUDr.
Markéty Lehké, Ph. D., a soudcti JUDr. Petra Cerného, Ph.D., a Mgr. Ladislava Vasko ve

v .
vecl

zalobce: P. S., narozeny , X,
bytem ,X“,
proti
zalovanému: Magistrat mésta Chomutova,

sidlem Zborovska 4602, 430 01 Chomutov,

vtizeni o Zzalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 13. 7. 2018, sp. zn.
MMCH/28175/SD/57/2015/0ODaSC/Cha,

takto:
L Zaloba se odmita.
IL. Zadny z GCastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni.
Odtivodnéni:

1. Zalobce se predmétnou Zalobou domahal zruSeni rozhodnuti Magistritu mésta
Chomutova, odbor dopravnich a spravnich Cdinnosti ze dne 13. 7. 2018,
& j. MMCH/28175/SD/57/2015/ODaSC/Cha, kterym byla Zalobci uloZena pokuta ve
vyst 5000 K¢, nebot dle ustanoveni § 125f odst. 1 zakona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na
pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjsich predpisa, (dale jen ,zakon o pozemnich
komunikacich”), se dopustil spravniho deliktu tim, ze dne 9. 4. 2014 v 16.25 hod. v obci
Chomutov, v ulici Farského na pozemni komunikaci jako provozovatel motorového
vozidla znacky Kia RZ “X” nezajistil, aby pti uziti vozidla na pozemni komunikaci byly
dodrzovany povinnosti fidice a pravidla provozu na pozemnich komunikacich stanovena
timto zakonem.

2. Vustanoveni § 5 zakona ¢ 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich
v - 0 / . v « . ’ v v vV o+ 7 . . ’
predpist (dale jen ,s. 1. s.%), je vyslovné uvedeno, ze ochrany verejnych subjektivnich
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prav se lze domahat teprve po vycerpani radnych opravnych prostredka, pokud je pravni
Gprava pripousti. Jak uvedl Nejvyssi spravni soud ve svém rozhodnuti ze dne 19. 7. 2007,
¢. . 7 Afs 12/2007-110, podminénost vycerpani opravnych prostredkt ve spravnim fizeni
pred podanim zaloby ve spravnim soudnictvi soudu je nutno vnimat jako provedeni
zasady subsidiarity soudniho pfezkumu a minimalizace zasaht soudd do spravniho fizeni.
To znamena, ze Gcastnik spravniho fizeni musi zasadné vycerpat vechny prostredky
k ochrané svych prav, které ma ve své procesni dispozici, a teprve po jejich marném
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vyclerpani se muze domahat soudni ochrany. Soudni prezkum spravnich rozhodnuti je
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totiz koncipovan az jako nasledny prostredek ochrany subjektivnich vefejnych prav,
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ktery nemuze nahrazovat prostfedky nachazejici se uvnitf verejné spravy. Svych prav se
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tedy zalobou proti rozhodnuti spravaiho organu nemuze tspésné domoci ten, o jehoz
opravném prostredku nebylo doposud vubec rozhodnuto.

3. Z podané zaloby vyplyva, ze zalobce touto zalobou napada prikaz, kterym mu byla
ulozena pokuta za spachani vyse zminéného spravniho deliktu. Prikaz vydany v souladu
sustanovenim § 150 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad (dile jen “s. t.”) je
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prvostupriovym rozhodnutim ve véci. Proti pfikazu muaze v souladu s ustanovenim § 150
odst. 3 s. f. ten, jemuz se povinnost uklada, podat odpor ve lhité 8 dna ode dne oznameni
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prikazu. Podanim odporu se pfikaz rusi a fizeni pokraluje. Pfikaz, proti némuz nebyl
podan odpor, se stava pravomocnym a vykonatelnym rozhodnutim. Dle sdéleni
Magistratu mésta Chomutova ze dne 20. 8. 2018 opravny prostredek proti prikazu podan
nebyl.

4. V navaznosti na shora uvedené skuteénosti je nutno konstatovat, ze zalobce
v posuzovaném pipadé nevylerpal zdkonem upravené opravné prostredky. Zalobce se
totiz nemuze domahat zalobou soudniho prezkumu prvoinstanéniho rozhodnuti, pokud
nebyly zjeho strany vyuzity fadné opravné prostredky vramci spravniho fizeni.
Takovou zalobu je nutné povazovat za nepfipustnou a ve smyslu ustanoveni § 46 odst. 1
pism. d) s. f. s. ve spojeni s ustanovenim § 68 pism. a) s. I. s. ji nelze soudem meritorné
prezkoumat, nybrz musi byt odmitnuta. Proto soud vyrokem I. rozhodl o odmitnuti
zaloby z davodu jeji nepfipustnosti.

5. V dtsledku odmitnuti zaloby soucasné soud v souladu s ustanovenim § 60 odst. 3 véty
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prvai s. f.s. ve vyroku II. neptiznal zadnému z Gcastnikt pravo na nahradu nakladd.

O soudnim poplatku nebylo rozhodovano, protoze ke dni vydani rozhodnuti nebyl
poplatek uhrazen.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasa¢ni stiznost ve lhité dvou tydnd ode dne jeho doruceni.
Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem
Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasacni stiznosti konéi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se
dnem, ktery uréil polatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den lhity na
sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani
lhtity k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasalni stiznost lze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s.f.s. a kromé obecnych
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nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje, v jakém rozsahu a

z jakych davodu jej stéZovatel napada, a daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel,

jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické
vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.
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Soudni poplatek za kasatni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
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zaplacenisoudniho poplatku na uc¢et Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho internetovych
strankach: www.nssoud.cz.

Usti nad Labem 22. kvétna 2019

JUDr. Markéta Lehka, Ph.D., v. r.
predsedkyné senatu
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