&.j. 78 A 4/2019-16

USNESENT

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl samosoudkyni JUDr. Markétou Lehkou, Ph.D.,

ve vécl

zalobce: R. G., narozeny , X,
bytem , X,
zastoupeny advokatem Mgr. Ladislavem Maleckem,
se sidlem Nerudova 22, 412 01 Litoméfice,

proti .
zalovanému: Krajsky Gfad Usteckého kraje, odbor dopravy a silniéniho hospodatstvi,
se sidlem Velka Hradebni 3118/48, 400 02 Usti nad Labem,

v fizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 28. 12. 2018, ¢&. j. 5224/DS/2018,
JID: 186480/2018/KUUK/FD,

takto:
L Zaloba se odmita.
II. Zadny z GCastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni.
Odivodnéni:

. Dne 23. 1. 2019 byla Krajskému soudu v Usti nad Labem dorudena prost¥ednictvim datové
schranky zaloba, kterou se zalobce domahal ddajné prostrednictvim svého pravniho
zastupce, Mgr. Ladislava Malecka, zruseni rozhodnuti zalovaného Krajského uradu
Usteckého kraje, odboru dopravy a silniéniho hospodafstvi, ze dne 28. 12. 2018, ¢&. j.
5224/DS/2018, JID: 186480/2018/KUUK/FD, kterym bylo zamitnuto jeho odvolani a
potvrzeno rozhodnuti Méstského ufadu Litomeétice, odboru dopravy a silni¢niho
hospodatstvi, ze dne 24. 1. 2018, ¢& j. MULTM/0005961/18/DOPPR/Jre, sp. zn.
0074328/17/DOP/Jre/1064, jimz byl zalobce uznan vinnym ze spachani tfi prestupku
podle ust. § 125c odst. 1 pism. d), ust. § 125¢ odst. 1 pism. f) bod 4 a ust. § 125¢ odst. 1
pism. k) zdkona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zméné
nékterych zakont, ve znéni pozdéjsich predpist, za coz mu byla ulozena pokuta ve vysi
30 000 K¢ a zakaz Cinnosti spocivajici v zakazu fizeni na dobu 24 mésica, jakoz mu byla 1
ulozena povinnost uhradit naklady spravniho fizeni pausalni castkou ve vysi 1000 K¢.
Soucasné s podanim zaloby pozadal zalobce o pfiznani odkladného Gcinku zalobé.

.S ohledem na skutecnost, ze k zalobé nebyla pfipojena plna moc, byl 4dajny pravni
zastupce zalobce, Mgr. Ladislav Malecek, vyzvan k jejimu dolozeni neformalni vyzvou

Shodu s prvopisem potvrzuje: I. T.



2 78 A 4/2019

soudu ze dne 30. 1. 2019, ¢. j. 78 A 4/2019-4, a opakovanou neformalni vyzvou ze dne 25.
2. 2019, ¢. j. 78 A 4/2019-12. Pozadovana plna moc vSak ani pres obé neformalni vyzvy
soudu dolozena nebyla, naopak dne 28. 2. 2019 bylo soudu dorudeno sdéleni zaslané
z datové schranky Mgr. Ladislava Malecka, ze zalobce bere podanou zalobu zpét v celém
rozsahu a zada o zastaveni fizeni.

3. Vzhledem ke stale trvajici absenci plné moci k zastupovani nemohl soud k tomuto podani
Mgr. Ladislava Malecka pfrihlizet, a to az do okamziku predlozeni plné moci, nebot
advokat bez dolozeni svého zplnomocnéni od sveho klienta (v daném pripadé zZalobce)
nemuze s uspéchem iniciovat soudni fizeni a posléze disponovat s jeho predmétem, to vse
obzvlasté za situace, kdy ze strany zalobce nebyla dosud splnéna poplatkova povinnost.

4. S ohledem na vSechny vyse uvedené skutecnosti soud proto prikrocil v intencich ust. § 32
odst. 1 o. s. f. za pouziti ust. § 64 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,s. 1. 5.%), k vydani kvalifikované vyzvy v podobé usneseni ze
dne 25.3.2019, ¢. j. 78 A 4/2019-15, jiz byl Udajny pravni zastupce zalobce vyzvan
k predlozeni plné moci k zastupovani zalobce v predmétné véci do tfi dnt od doruceni
vyzvy, Cili k odstranéni nedostatku podminek fizeni v primérené lhuté k jejimu splnéni.
V dané vyzvé byl adajny pravni zastupce zalobce soudasné vyslovné soudem poucen o
nasledcich nesplnéni vyzvy. Postup soudu plné odpovidal zavértm, ktere vyslovil
rozsifeny senat Nejvyssitho spravniho soudu v rozsudku ze dne 6. 2. 2019, ¢. j. 6 As
405/2017-33, jenz je dostupny na www.nssoud.cz), kdyz v daném rozhodnuti bylo
vysloveno, ze . [blyla-li Zaloba podina zmocnéncem jménem zmocnitele (procesni itkon byl
zjevné ¢inén za jiného), je zikonnou povinnosti zmocnénce doloZit soudu opravnéni zmocnitele
zastupovat. Pokud tuto zikonnou povinnost zmocnénec pres vyzvu soudu nesplni, je soud
opravneén Zalobu odmitnout pro nedostatek podminek ¥izeni dle § 46 odst. 1 pism. a)s. 7. s., aniz
by byl povinen vyzyvat ke splnéni této povinnosti vedle zmocnénce i samotného zmocnitele.

5. Ze strany pravniho zastupce ani zalobce samotného vsak do dnesniho dne nebyla soudu
v v 4 M 4 /7 Vv v v 4 v o v \4 / Vv ‘L 4
predlozena plné moci k zastupovani zalobce v predmétné véci, trebaze vyse specifikovana
kvalifikovana vyzva byla Gdajnému pravnimu zastupci zalobce fadné dorucena do jeho
datové schranky dne 27. 3. 2019, v dusledku c¢ehoz doslo zjevné k marnému uplynuti
stanovené tri denni lhaty ke splnéni vyzvy.

6. Podle ust. § 46 odst. 1 pism. a) s. f.s., plati, ze soud usnesenim odmitne navrh, jestlize
nejsou splnény jiné podminky fizeni a tento nedostatek je neodstranitelny nebo pres vyzvu
soudu nebyl odstranén, a nelze proto v fizeni pokralovat.

7. S ohledem na pravé uvedené byl tak soud nucen konstatovat, ze (dajny pravni zastupce
zalobce ptes kvalifikovanou vyzvu soudu v nasledné stanovené soudcovské lhuté a ani do
dne vydani tohoto usneseni nepredlozil plnou moc k zastupovani zalobce.

8. Tim se z odstranitelného nedostatku podminek ftizeni staly neodstranitelné nedostatky
podminky fizeni, pro které soud s odkazem na ust. § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. predmétné
podani ve vyroku usneseni I. odmitl.

9. V dtsledku odmitnuti podani soucasné soud v souladu s ust. § 60 odst. 3 véty prvni s. f. s.
/ 4 Ve v/ /4 / Vv 4 o 4 4 ’ o V/ 4
ve vyroku usnesent II. nepfiznal zadnému z Gcastnikl pravo na nahradu nakladu tizeni.

10. Jelikoz Zalobce dosud neuhradil nic na soudni poplatek, tak soud o ptipadném vraceni
soudniho poplatku nerozhodoval.
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v
Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasaéni stiznost ve lhité dvou tydnd ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, sidlem Moravské nameésti 611/6, 657 40 Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje
Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhaty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhaty

na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu
a z jakych divodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasalni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdeélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Usti nad Labem 18. dubna 2019

JUDr. Markéta Lehka, Ph.D. v.r.

samosoudce
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