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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Praze rozhodl samosoudcem Mgr. Ing. Petrem Surdnkem ve véci

alobkyné:  J.S., narozena X
bytem X
zastoupena advokatem JUDr. Martinem Horcicem
sidlem Politickych véznt 27, 280 02 Kolin IV
proti
zalovaneé: Ceska sprava socilniho zabezpeeni
sidlem Ktizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 23. 5. 2018, ¢. . X,
takto:

I.  Rozhodnuti Zalované ze dne 23.5. 2018, ¢&.j. X, se zruSuje a véc se vraci Zalované
k dal§imu fizeni.

II. Zalovani je povinna do 30 dnti od pravni moci tohoto rozsudku zaplatit Zalobkyni
k rukam jejitho zastupce, JUDr. Martina Hordice, na nahradé nakladd fizeni dastku
6 597,74 K¢.

Odtivodnéni:

. Zalobkyné se zalobou podle &sti tfeti, hlavy druhé, dilu prvniho zékona &. 150/2002 Sb.,
soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s.t.s.) odeslanou dne
23.7.2018 domaha zruseni rozhodnuti zalované ze dne 23.5. 2018, ¢.j. X (dale jen
»napadené rozhodnuti®), jimz zalovana zamitla jeji namitky a potvrdila své rozhodnuti ze
dne 15.3.2018, (.. X (dile jen ,prvostupriové rozhodnuti®). Prvostupnovym
rozhodnutim zalovana podle § 56 odst. 1 pism. a) a § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb.,
o dichodovém pojisténi, ve znéni zakona ¢. 259/2017 Sb. (dale jen ,zakon o dichodovém
pojisténi®) odrnala zalobkyni ode dne 10.4.2018 invalidni dichod na zikladé zavért
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posudku Okresni spravy socialnitho zabezpeceni Kutna Hora (dale jen ,OSSZ“) ze dne
28. 2. 2018, podle néjz jeji pracovni schopnost poklesla pouze o 20 %.

. Zalobkyné namitala, %e pti posouzeni zdravotniho stavu neni moZné vychizet pouze
z jedné zdravotni zpravy. Rozhodujici musi byt fakticky rozsah omezeni vyvolaného
onemocnénim, a nikoliv jeho teoretické dopady. Zalobkyni vSak nemtZe jit k ti%i, pokud
neni osobou, ktera by vyhledavala lékarska vysetfeni a neustale si na né stézovala. Jejt
pracovni schopnost se nemohla zvysit ani tim, pokud se naucila s onemocnénim zit a
fungovat v ramci rodiny, protoze ve vztazich k cizim osobam neznajicim jeji onemocnéni
by nadale Celila nepHjemnym situacim a negativnimu p¥ijeti. Zalobkyné proto poZadala o
nové posouzeni zdravotniho stavu znaleckym posudkem.

. Zalovana ponechala rozhodnuti ve véci na dvaze soudu s tim, ze ve svém
rozhodnuti vychazela z posudku, ktery nenasvédéoval tomu, ze by zalobkyné byla
invalidni. S ohledem na namitky zalobkyné navrhla provést dikaz posudkem posudkové
komise Ministerstva prace a socialnich véci (dale jen ,MPSV®) ve smyslu § 4 odst. 2 zakona
¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialntho zabezpeleni, ve znéni zakona
¢. 259/2017 Sb. (dale jen ,organizalni zakon®).

. V pribéhu jednani zalobkyné setrvala na podané zalobé a poukazala na pro ni pfiznivy
posudek Posudkové komise MPSV v Praze. Zalobkyné zadala o pfiznani nahrady naklada
v/ 4 Ve / 4 4 v v/ v 4 N i v / Vv M 4 4
fizeni za tri Ukony pravni sluzby (pfiprava a prevzeti véci, sepis zaloby a cast na jednani
soudu) jejtho zastupce spolu nahradou jeho cestovného a zmeskaného casu za cestu na
. 4 4 M / M o v / * vV _V / .. / v o / Vv
jednani a v rozsahu jedné poloviny (z dvodu spolecné cesty jesté k tkonu v jiné véci) téz
za cestu k nahlizeni do soudniho spisu. Zalovana ponechala rozhodnuti na 4vaze soudu.

. Soud ze spravniho spisu zjistil, ze zalobkyné byla uznana s platnosti od 25.10. 1995
invalidni z divodu chronického stfevniho onemocnéni - i. p. Rozhodnutim zalované ze
dne 30. 3.2011 byla zalobkyné uznana invalidni ve druhém stupni, nebot jeji pracovni
schopnost poklesla o 50 % v dusledku tézkého omezeni hybnosti kloubt (druhotna
oboustranna artréoza kycelnich kloubu, vpravo pokroéila s planovanou totalni
endoprotézou pravé kycle, vyvolana vrozenym vymknutim kycelnich kloubt a
doprovazena druhotnymi bolestmi ktize v dusledku kompenzacni skolidzy) hodnoceného
podle polozky 9c oddilu B kapitoly XV prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou se
stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité
a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro Gcely invalidity (vyhlaska o posuzovani
invalidity). Shodné byla posudkové hodnocena i dne 8. 8.2014 s tim, ze pribyla zminka
o bolestech kréni patete a oboustranném syndromu karpalnich tuneld lehéiho stupné.

. Posudkova lékarka OSSZ v posudku ze dne 28.02.2018 na zikladé jednani, jejz se
zalobkyné osobné zllastnila, zdravotnické dokumentace osetiujictho lékare, profesniho
dotazniku alékatrské zpravy gastroentrolozky ze dne 10.10.2017 dospéla k zavéru, ze
pracovni schopnost zalobkyné trvale poklesla o 20 % v disledku uspokojivé stabilizované
1. p., jiz zhodnotila podle polozky 4a oddilu c kapitoly XI ptilohy k vyhlasce o posuzovani
invalidity, na horni hranici intervalu 20 % poklesem pracovni schopnosti, pfi¢emz tuto
hodnotu jiz dale podle ustanoveni § 3 a 4 vyhlasky o posuzovani invalidity neupravovala.

. S odkazem na zavér posudku lékate OSSZ Zalovana vydala prvostupriové rozhodnuti ze
dne 15.3.2018, jimz zalobkyni od 10.4.2018 odnala invalidni dichod sohledem na
zjidtény pokles pracovni schopnosti pouze o 20 %. Zalobkyné toto rozhodnuti napadla
namitkami, v nichz uvedla, Ze rozhodnuti vychazi z jediné lékatské zpravy z 10. 10. 2017,
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tedy z doby, kdy byla pravé ve stabilizovaném stavu. Podle gastroentrolozky by se vsak
mélo vychazet ze zprav za posledni 3 roky, proto zalobkyné doklada jeji lekatskou zpravu
ze dne 27. 3.2018, z niz plyne, Ze na jare a na podzim dochazi obvykle ke zhorSovani
zdravotniho stavu doprovazenému nutkavou defekaci s krvi a hlenem 6x - 7x denné,
zvysenou télesnou teplotou a kloubni bolesti, coz zalobkyni omezuje v mobilité 1 béznych
v 7 v /1.7 v . Ve vV 1V / Ve . v .
(innostech. Zalobkyné pomahd manzelovi pti zemédélské cCinnosti, avsak jen
s administrativou, v klidovém rezimu a narazové, jen pokud ji to zdravotni stav dovoli.

. Na zakladé jednani =za ptitomnosti zalobkyné posudkova lékarka zalované
v v i Ve / 4 v v v /
zpracovala posudek ze dne 17.5.2018, v némz se i s prihlédnutim k nové predlozené
1ékarske zpravé ze dne 27. 3. 2018 plné shodla s posudkovou lékarkou OSSZ. Onemocnéni
v ) ey .1 ’ ’ v . /7 N v
zalobkyné je uspokojivé stabilizované, léta beze zmény s nasazenou medikaci, zalobkyné
ma stabilni hmotnost, neprobéhla zhorSeni s nutnosti hospitalizace, pouze pfi sezénnich
zhorSenich byva Castéjsi stolice. Pri poslednim endoskopickém vysetfeni v roce 2011 byla
sliznice klidna, byt kiehka a kontaktné krvacejici. Sezénni zhorSovani byla davodem pro
stanoveni poklesu pracovni schopnosti na horni hranici rozmezi polozky 4a oddilu C
kapitoly XI prilohy vyhlasky o posuzovani invalidity v drovni 20 %. Nejsou pritomny
ptiznaky odpovidajici stredné tézkeé formé postizeni ve smyslu polozky 4b oddilu C
kapitoly XI prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, jez by musely zahrnovat Casté
o * v / 4 4 / / M Ve v
prujmy, znacné odchylky v laboratornich nalezech a vyrazné endoskopicky ¢i rentgenové
prokazané zmény zpusobujici znalné snizeni vykonnosti. Pokles pracovni schopnosti by
mél byt hodnocen nejlépe podle dolozenych lékarskych nalezt za posledni jeden rok,
zalobkyné vsak vzdy dolozila jen jedinou gastroentrologickou zpravu uvadéjici stabilizaci
zakladniho onemocnéni a sezonni zhorseni s dlouhodobé neménnou terapii, ani tvrzena
v , . . . ’ v ’ ’ 7 Vv v
obc¢asna inkontinence stolice neni v dolozenych nalezech zminéna. Nebylo dolozeno
aktualni endoskopické vysetreni, které by mohlo prokazat zavazné postizeni sliznice,
\4 v /v . 4 / Ve . v / /
zalobkyné téz nevykazuje znamky podvyzivy, jen celkové chaby svalovy korzet.
Predchozi posudkova hodnoceni se posudkové 1ékarce zalované jevi jako prilis naklonéna
zalobkyni. Na zakladé tohoto posudku zalovana napadenym rozhodnutim ze
dne 23. 5. 2018, jez zalobkyné prevzala dne 24.5.2018, namitky zamitla a v odGvodnéni
odcitovala posudkové zavéry s tim, ze s ohledem na zjistény pokles pracovni schopnosti
nejsou splnény podminky pro priznani invalidity.

. Soud pote, co ovéril, ze zaloba byla podana v¢as, ze je vécné 1 mistné prislusnym soudem a
4 /4 7 4 v v 4
ze napadené rozhodnuti je rozhodnutim ve smyslu § 65 s. f. s., prezkoumal napadené
rozhodnuti v zalobou vymezeném rozsahu. Dospél ptitom k zavéru, ze zaloba je davodna.

. Soud sohledem na argumentaci zalobkyné
provedl dikaz posudkem Posudkové komise MPSV v Praze ze dne 24. 1. 2019, ktera po
rozboru predlozenych lékarskych zprav veetné doplnénych gastroenterologickych nalezd
ze dne 13. 10. 2015, 2. 8. 2016, 14. 3. 2017, 13. 3. 2018, 10. 7. 2018, 4.9. 2018, 18.9. 2018,
23.10.2018, 13.11.2018 a 11.12.2018 a zprav z laboratornich, histologickych a
bioptickych vysetfeni ze dne 4. 1. 2013, 24. 7. 2018, 13. 12. 2018 a 21. 2. 2019 uzavtela na
rozdil od pfedchozich posudkovych lékarek, ze zalobkyné trpi stfedné tézkou formou i. p.
ve smyslu polozky 4b oddilu C kapitoly XI pfilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity.
Posudkova komise prihlédla i k lékatskym zpravam zdoby po vydani napadeného
rozhodnuti, které dokumentovaly znovuvzplanuti stfevniho zanétu, protoze tyto nalezy
jsou v souladu s obrazem choroby, ktera takto probihala jiz fadu let a ktera byla ptic¢inou
invalidity jiz od roku 1995. Onemocnéni bylo opakované potvrzeno histologickym
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vySetrenim sliznice tlustého streva a probihalo chronicky i pres dlouhodobé podavanou
protizanétlivou lécbu kombinovanou posléze i simunosupresivy, které nezabranily
pravidelnym aktivnim fazim nemoci na jare a na podzim s trvanim cca do 2 mésict, kdy se
M M M v 4 /v v M o v / 4 v /v 4
objevovaly 1 mimostrevni obtize v podobé bolesti kloubt a ob¢asné mirné zvysené teploty
a zvy$ené Unavy. Probihajici zanét dosvédcuje 1 dlouhodobé zvyseny pocet bilych krvinek
v laboratornich nalezech. Projevy onemocnéni znalné snizovaly pracovni schopnost
v v v v 7 7 M /4 v / 4 M 4 / 4
zalobkyné, znaéné omezujici bylo zejména Casté nuceni na stolici nasledované defekaci bez
/. v/ v 77/ i i Ve 4 v/ v \4
Ulevy a nutnost uzivat vlozky pro hrozici dnik stolice ¢i hlenu s krvi v pripadé, ze nebylo
WC v dosahu. Prihléednuto bylo také k mimostfevaim priznakim. Posudkova komise
stanovila pokles pracovni schopnosti v dusledku pfihlédnuti k puvodni profesi zalobkyné
(p.) a ztizené moznosti rekvalifikace v dusledku toho, ze od roku 1992 nebyla zaméstnana,
v /v 4 4 M / Ve 0,
ve stredu vyhlaskou stanoveného rozmezi, tj. ve vysi 35 %.

11. Soud po zvazeni protichtdnych posudka
/ v o 4 4 A \4 v v 4 v v M
zpracovanych ve véci posouzeni pracovniho potencialu zalobkyné dospél k zavéru, ze jako
presvédcivy, logicky a vychazejici z Gplnych podkladt lze hodnotit posudek Posudkové
komise MPSV v Praze, ktera méla moznost konecné vychazet zsirsich podkladg,
N4 M i 4 v 4 o4 o v v 4
neomezuyjicich se na jedinou lékafskou zpravu, ale dokumentujicich prubéh onemocnéni
s dostateCnou Cetnosti a dokladajicich jeho povahu 1 histologickym a laboratornimi
vySettenimi. Soud se pritom ztotoznuje s posudkovou komisi v tom, ze bylo namisté
prihlizet 1 k lékarskym zpravam vystavenym po vydani napadeného rozhodnuti, nebot byt
dokumentuji stav pozdéjsi, jsou plné v souladu s predchozi, nedostatecné Cetnou, avsak
dlouhodobé stabilni lékarskou dokumentaci, ktera o chronickém prubéhu onemocnéni se
4 4 M / 4 / / 4 v 4 v \4 v 7
sezonnimi vykyvy vypovidala. Nemaly rozsah sezbénnich zhorSeni (v souctu az 4 mésice
v roce), doprovazeny relativné uspokojivym, nikoliv vsak zcela bezproblémovym
zdravotnim stavem mimo zhor$ena obdobi, napovida skuteéné tomu, ze onemocnéni
zalobkyné ma invalidizujici dopady.

12. Soud proto vysel ze zavéri posudkové
komise a v navaznosti na né uzavrel, ze napadené rozhodnuti je nezakonné, nebot vychazi
z nespravné zjisténého skutkového stavu. Jak vyplynulo z doplnéného dokazovani v fizeni
pred soudem radou dalsich, novych lékatskych zprav (prostrednictvim jejich zhodnoceni
posudkovou komisi nadanou k tomu potfebnou odbornosti), zalovana v napadeném
rozhodnuti nespravné vyhodnotila miru zdravotnich obtizi zalobkyné a dopad téchto
obtizi na jeji pracovni schopnost. Proto soud napadené rozhodnuti zrusil jako nezakonné
(§ 78 odst. 1s. 1. s.).

13. V navazujicim ftizeni bude Zalovani povinna
mezi podklady svého rozhodnuti zaradit nové i posudek Posudkové komise MPSV v Praze
ze dne 24. 1. 2019 a lékatské zpravy, o néz se opira (§ 78 odst. 6 s. 1. s.).

14. O nahradé nakladd fizeni rozhodl soud podle
§ 60 odst. 1 s. f. s. Zalovan4 nemé pravo na nahradu nakladd Hzeni, nebot ve véci neméla
Gspéch. Zalobkyni, kterd byla ve véci Gspé&$nd, priznal soud ndhradu nakladd Hzeni
v celkové dastce 6 597,74 K¢ Tuto dastku tvofi odména za tfi tkony pravni sluzby po
1 000 K¢ [priprava a prevzeti zastoupeni, sepis zaloby a tcast na jednani soudu v trvani do
dvou hodin - § 7 bod 3, § 9 odst. 2 a § 11 odst. 1 pism. a), d) a g) vyhlasky ¢&. 177/1996 Sb.,
o odménach advokat a nahradach advokatl za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni
tarif), ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,advokatni tarif“)] spolu se tfemi pausalnimi
¢astkami jako nahradou hotovych vydaji po 300 K¢ podle § 13 odst. 4 téze vyhlasky. Dale
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soud zalobkyni priznal dle § 14 odst. 1 pism. a) advokatniho tarifu nahradu za promeskany
¢as 6 pulhodin po 100 K¢ za cestu na jednani soudu a dle § 13 odst. 5 advokatniho tarifu, §
157 zakona ¢. 262/2006 Sb., zakonik prace, a §§ 1 a 4 vyhlasky ¢. 333/2018 Sb. souvisejict
cestovné ve vysi 952,68 K¢ odpovidajici nahradé jizdnich vydaji na trase K.-P. a zpét
osobnim automobilem M. B. X pti vzdalenosti tam azpét celkem 150 km, spotrebé
v kombinovaném provozu 6,7 1 motorové nafty na 100 km, sazbé zakladni nahrady
4,10 K¢/km a prumérné cené paliva 33,60 K¢/l K uvedenym castkam je pripoctena
nahrada za 21 % DPH dle § 57 odst. 2 s. t. s. ve vy$i 1 145,06 K¢, nebot zastupce zalobkyné
je platcem DPH. Celkem tedy nahrada nakladi fizeni cini 6 597,74 K¢. Pozadovanou
nahradu cestovného spojeného s nahlizenim do spisu vsak soud zalobkyni neptiznal, nebot
skutecnost, ze zastupce zalobkyné nahlizel do soudniho spisu, neni ni¢im dolozena,
pricemz v soudnim spise o této skutenosti neni ucinén zadny zaznam.

Pouceni :
Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhity (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasalni stiznost lze podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

4 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 i v v vV .
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
v jakém rozsahu az jakych divodu jej stézovatel napada, adaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdeélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Praha 15. kvétna 2019

Mgr. Ing. Petr Surinek, v. r.
samosoudce
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