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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem v pravni véci

zalobkyné: M.K.

zastoupené advokatem Mgr. Petrem Miketou

sidlem 710 00 Ostrava-Slezska Ostrava, Jaklovecka 1249/18
proti
zalované: Ceska spréva socidlniho zabezpedeni

sidlem 225 08 Praha 5, Ktizova 25

o zalobé proti rozhodnuti ze dne 22. 2. 2018, o zamitnuti nimitek a potvrzeni rozhodnuti
zalované ze dne 19. 10. 2017, o invalidnim dichodu

takto:

I.  Rozhodnuti zalované Ceské spravy socialniho zabezpeleni se zruSuje a véc se ji
vraci k dal$imu fizeni.

II. Zadny z Glastnikt nema pravo na nahradu nakladu rizeni.
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III. Odména advokata Mgr. Petra Mikety se urcuje ¢astkou 9 438 K¢, ktera mu bude
vyplacena z G¢tu Krajského soudu v Ostravé ve 1hité 60 dnti od nabyti pravai moci
tohoto rozhodnuti.

Odtvodnéni:

1. Rozhodnutim ze dne 22. 2. 2018 & j. X Zalovani Ceska sprava socidlniho zabezpedeni
zamitla namitky zalobkyné a potvrdila své rozhodnuti ze dne 19. 10. 2017, kterym zamitla
zalobkyni zadost o zménu vyse invalidniho dichodu z davodu zhorseni zdravotniho stavu
podle ust. § 41 odst. 3 zakona ¢. 155/1995 Sb., o diichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich
predpist a pro nesplnéni podminek ust. § 39 odst. 2 pism. b) a ¢) téhoz zakona, nebot
zalobkyné podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpeleni v Ostravé ze dne 2. 10.
2017 neni invalidni pro invaliditu II. nebo III stupné, ale je dale invalidni pro invaliditu L
stupné. Zalovani napadenym rozhodnutim rozhodla o nidmitkach Zalobkyné na zikladé
posudkového lékate Ceské spravy socialniho zabezpedeni ze dne 8. 2. 2017, podle ného? je
rovnéz zalobkyné invalidni pro invaliditu L. stupné, nebot pokles pracovni schopnosti ¢ini
u ni 45%.

2. Zalobkyné podala proti uvedeného rozhodnuti véasnou Zalobu, ve které namitala, Ze
»spliiuje podminku 50%“ a to proto, ze ji nebylo na zakladné dlouhodobého zdravotniho
stavu dovoleno po dobu skolni dochazky cvidit, jezdit na kole a vybrat si povolani, které
navrhovala. Po autonehodé u ni pretrvavaji bolesti zad a zdravotni stav se ji zhorsil po
provedené operaci pravého kolene v roce 2009. Dle pracovni rekomandace neni pro ni
vhodna prace se zvysenou namahou a vynucenych a strnulych pozicich, prace spojena se
zvedanim a prenasenim bfemen. Jeji zdravotni stav nebyl dostate¢né posouzen z hlediska
o¢niho, neurologického a astmatického a v posledni dobé i ortopedického a alergického
vysetteni. Ze zdravotnich divodi nemuze od roku 2001 az dosud najit zddnou praci.
V prubéhu fizeni zalobkyné prostrednictvim ustanoveného pravniho zastupce dale namita,
ze se dlouhodobé 1é¢1 pro psychickée problémy, konkrétné se u ni jedna o dusevni poruchu
s bludy. Doposud vypracované posudky se timto postizenim zalobkyné vibec nezabyvaly.
Na zékladé posudku vypracovaného MUDr. S. S. ze dne 13. 8. 2018 bylo rozhodnuto, Ze u
zalobkyné doslo k poklesu pracovni schopnosti o 70% a jedna se tedy u ni od 25. 1. 2018 o
invaliditu ITI. stupné.

3. Krajsky soud provedl dikaz napadenym rozhodnutim zalované ze dne 22. 2. 2018 ¢. j. X,
ptipojenym posudkovym spisem zalobkyné vedenym u Okresni spravy socialniho
zabezpeceni Ostrava, znaleckym posudkem z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie a
klinické psychologie znalkyné Mgr. M. M., zalobkyni predlozenym pfipisem prof. MUDr.
L. H., Ph.D. ze dne 14. 2. 2018, posudkem o invalidit¢ MUDr. S.S. ze dne 13. 8. 2018,
rozhodnutim zalované ze dne 10. 10. 2018 ¢. j. X, posudkem Posudkové komise
Ministerstva prace a socialnich véci CR (dale jen ,PK MPSV CR*) ze dne 18. 10. 2018 a
doplnyjicim posudkem této posudkové komise ze dne 8. 3. 2019 a poté dospél k zavéru, ze
zaloba je divodna. Pti fizeni o zalobé zalobkyné vychazel pfitom krajsky soud z ust. § 65 a
nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. t. s.“) a ze
skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl dan v dobé rozhodovani zalované (ust. § 75 s. .

s.).
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4. Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich z pfipojeného posudkového spisu zalobkyné
vzal v daném pfipadé krajsky soud za prokazano, ze zalobkyné méla ptiznan dasteCny
invalidni dtchod od 30. 12. 1999 a od 1. 1. 2010 pobira invalidni dichod pro invaliditu L
stupné. Dne 20. 7. 2017 podala zalobkyné zadost o zvySeni tohoto invalidniho dichodu
pro zhorSeni zdravotniho stavu. Na zikladé této jeji zadosti posuzoval zdravotni stav
zalobkyné lékai Okresni spravy socialniho zabezpeleni Ostrava, ktery dne 27. 9. 2017
ucinil zavér, ze zalobkyné je nadale invalidni v I. stupni podle ust. § 39 odst. 2 pism. a)
zakona o duachodovém pojisténi. Rozhodujici pricinou dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu zalobkyné je postizeni uvedené v kapitole X., oddilu B, polozce 3b)
prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., podle které ¢ini pokles pracovni schopnosti 40%. Toto
hodnoceni posudkovy lékar zvysil s ohledem na dal$i postizeni zdravotniho stavu o 5% na
celkovych 45%. Na zakladé tohoto posudku vydala zalovana rozhodnuti ze dne 19. 10.
2017, kterym zadost zalobkyné o zvyseni invalidniho dichodu pro zhorseni zdravotniho
stavu zamitla. Zalobkyné proti tomuto rozhodnuti podala nimitky a v rimci Fzeni o
téchto namitkich byl vypracovan dal$i posudek lékate Ceské spravy socialniho
zabezpeleni dne 8. 2. 2018, ktery rovnéz zdravotni stav hodnotil u zalobkyné tak, ze se
jedna nadale o invaliditu I. stupné, pricemz pokles pracovni schopnosti tento lékar
hodnotil stejnym zptsobem jako posudkovy lékar OSSZ Ostrava. Na to zalovana vydala
shora uvedené zalobou napadené rozhodnuti.

5. Jelikoz rozhodnuti soudu v daném pripadé, kdy se jedna o davku dachodového pojisténi
podminénou nepfiznivym zdravotnim stavem obc¢ana a jeho dochovanou pracovni
schopnost, je zavislé predevsim na odborném lékarském posouzeni, vyzadal krajsky soud
odborny 1ékatsky posudek PK MPSV CR, ktera je k podani tohoto posudku povolana
primo ze zakona ust. § 4 odst. 2 zakona ¢.582/1991 Sb., v platném znéni. Z posudku
posudkové komise MPSV CR s pracovi§tém v Ostravé ze dne 18. 10. 2018 krajsky soud
zjistil, ze vychazela pti jeho vypracovani ze zdravotni dokumentace praktického lékare
zalobkyné MUDr. J. P. a jeho nalezu ze dne 17. 8. 2017, z nalezu alergologa MUDr. M. S.
ze dne 29. 3. 2017 a MUDx. ]J. P., Ph.D. ze dne 12. 7. 2017, z nalezu o¢ni ambulance
MUDr. E. S. ze dne 24. 3. 2017, propou$téci zpravy Fakultni nemocnice Ostrava
z hospitalizace na kardiovaskularnim odd. v dobé od 4. 7. do 11. 7. 2017, z nalezu Fakultni
nemocnice Ostrava kardiovaskularnitho odd. MUDr. A. G. ze dne 4. 8. 2017, z nalezu
kardiologické ambulance Vitkovické nemocnice MUDr. P. K. ze dne 8. 8. 2017. V posudku
pak uvedla posudkova komise jednotlivé odborné lékatske nalezy, mezi nimiz je 1 nalez
k vySetteni soudnim znalcem z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie prof. MUDr. H.,
Ph.D. ze dne 25. 1. 2018. Podle tohoto nalezu zalobkyné od roku 1999 trpi duseni
poruchou - poruchou s bludy, kdy tento stav se postupné zhorSuje. Paranoidni bludy
posuzované byly prokazany i pfi vySetreni znalecd MUDr. H. a Mgr. M. - psychologem.
V roce 2018 byla porucha zalobkyné jiz chronicka, poéina dezintegrace osobnosti. Je
narusena u ni kontrola reality, pfitomen socialni padek a izolace. Za rozhodujici pricinu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné uvedla posudkova komise
zdravotni stav uvedeny v kapitole X., oddilu B, polozce 3b, astma bronchiale pod
astecnou kontrolou a podle této polozky stanovila pokles pracovni schopnosti 40% a
s ohledem na vSechna dalsi zdravotni postizeni véetné chronicity dusevni poruchy zvysila
toto hodnoceni o dalsich 10% na celkovych 50%. Posudkova komise tak ucinila zavér, ze
ke dni vydani zalobou napadeného rozhodnuti 22. 2. 2018 byla zalobkyné invalidni,
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pricemz $lo o invaliditu II. stupné. Datum vzniku IL. stupné invalidity u zalobkyné
stanovila 25. 1. 2018, tedy datum, kdy byla zalobkyné vySettena prof. MUDr. H., Ph.D.

6. Zalobkyné proti posudku posudkové komise MPSV CR namit4, Ze na zikladé jeji dalsi
podané ziadosti o zvyseni invalidniho dachodu byl posouzen jeji zdravotni stav
posudkovym lékarem OSSZ Ostrava dne 13. 8. 2018. Podle tohoto posudku je rozhodujici
pri¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zdravotni postizeni uvedené
v kapitole V., polozce 3e) prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., podle niz byl stanoven pokles
jeji pracovni schopnosti ve vysi 70%. Na zakladé tohoto posudku vydala zalovana své dalsi
rozhodnuti ze dne 10. 10. 2018, kterym pfiznala zalobkyni invalidni dichod pro invaliditu
III. stupné od 25. 1. 2018. Pro tento rozpor vyzadal krajsky soud doplnujici posudek od
posudkové komise MPSV CR, kterj byl podan dne 8. 3. 2019. P#i vypracovani
dopliyjictho posudku opét vychazela posudkova komise z kompletni zdravotni
dokumentace praktického lékare MUDr. P. a ze zdravotnich nalezl, které jsou soucasti
spisové dokumentace OSSZ Ostrava. V posudku je uvedeno, ze dle zdravotni
dokumentace praktického 1ékare si zalobkyné na psychické potize nestézovala. Vhodnost
psychiatrické poradny byla uvedena dne 9. 2. 2000 neurologem. Na zadosti svého
praktického lékafe byla zalobkyné opakované v prubéhu roku 2000 vysetfena
v ambulanci klinické psycholozky Mgr. S. se zavérem, ze se jedna o osobnost citové
nevyzralou, emocCné nevyvazenou, hypersenzitivni, vztahovacnou. Byla kompulzivni
hyperaktivita jako kompenzace pocita nejistoty, slabosti a uzkosti. V prozivani
dominovaly pocity osamélosti, socialni izolace, pfi pocitech odmitani, ohrozeni byla u
zalobkyné obranna reakce, a to agresivni chovani. Dale je konstatovano disharmonické
rodinné zazemi na vyvoji osobnosti, a to citova deprivace v raném détstvi, rozvodova
situace a konflikty se sousedkou. Do roku 2005 pak v dokumentaci zalobkyné nejsou
zadné zaznamy o dusevnim zdravi. Dne 29. 6. 2005 byla zalobkyné vysetfena
v psychiatrické ambulanci se zavérem nevyzralosti, emocni nestabilni poruchy osobnosti,
pretrvavajici somatoformni bolestivé poruchy. Dalst zaznam o vhodnosti psychiatrického
vySetteni je ze dne 2. 3. 2007. Posledni zaznam je zadost o zapujeni zdravotni
dokumentace od praktického lékafe soudnimu znalci primati MUDr. H., psychiatricka
lécebna v Kroméfizi ze dne 9. 9. 2008. Uvedenymi zaznamy se posudkova komise
zabyvala, vcetné vysetfeni soudnim znalcem prof. MUDr. H., Ph.D. a znaleckym
vySetfenim Zalobkyné psycholozky Mgr. M. PK MPSV CR odkizala na svij zavér
ucinény dne 18. 10. 2018 (pozn. soudu: tohoto dne jednala ve slozeni z posudkového
lekare a dalstho odborného lékare - internisty) a uvedla, Ze za {Gclelem vypracovani
doplnujictho posudku dne 8. 3. 2019 jednala ve slozeni posudkového lékare a dalsiho
odborného lékafe - psychiatra. K prihlédnuti ke znaleckému posudku psychiatra prof.
MUDr. H., Ph.D. a znaleckému posudku klinického psychologa Mgr. M. uzavrela, ze se
neztotoznuje s posouzenim zdravotniho stavu zalobkyné tak, jak byl u¢inén posudkovym
lekatem OSSZ Ostrava podle kap. V., polozky 3e) prilohy k vyhl. ¢ 359/2009 Sb.
Posudkova komise se ztotoznila s nalezy znalct z oboru psychologie a psychiatrie s tim,
ze se jedna o tézky stupen funkéniho postizeni Zalobkyné, které je uvedeno v kapitole V,
polozka 3d), podle které hodnotila pokles pracovni schopnosti zalobkyné horni hranici
této polozky. Dodala, ze zdravotni postizeni nehodnoti v rozporu s posudkem
posudkového lékare OSSZ polozkou 3e) jako zvlasté tézké postizeni, nebot kritéria
stanovenou touto polozkou v ptipadé Zalobkyné nejsou splnéné. Nejedna se o ¢asté ataky
s funkéné tézkou rezidualni symptomatikou, nejde o zavazné naruseni vykonu témér
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véech dennich aktivit. Posudkova komise dodala, ze podle zdravotni dokumentace

zalobkyné nevyuzila veskeré léeCebné moznosti z oboru psychiatrie, které by mohly jeji

zdravotni stav stabilizovat, pfipadné ptiznivé ovlivnit. Uzaviela, ze k datu vydani
/ /v /v v v . . qe v

napadeného rozhodnuti zalované slo u zalobkyneé o invaliditu II. stupne.

7. Krajsky soud tedy vsouladu sust. § 75 odst. 1 s. f. s. pfi pfezkoumavani napadeného
rozhodnuti zalované vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl dan v dobé
rozhodovani Ceské spravy socidlniho zabezpeteni jakozto Zalovaného spravniho organu.
Dospél pritom k zavéru, ze zalobkyné k datu vydani napadeného rozhodnuti dne 22. 2.
2018 byla invalidni, ptiemz $lo o invaliditu II. stupné. Podle ust. § 39 odst. 1 zakona ¢.
155/1995 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist je totiz pojisténec invalidni, jestlize z divodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti
nejméné o 35 %. Podle odst. 2 téhoz ustanoveni, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu L stupné, jestlize
poklesla nejméné o 50%, avsak nejvice 0 69%, jedna se o invaliditu IL. stupné a jestlize
poklesla nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu III. stupné. Pokles pracovni schopnosti
u zalobkyné cinil 60 % a tento zavér vyplyva z citovaného dopliujictho posudku PK
MPSV CR ze dne 8. 3. 2019. Na rozdil od zavéru prechazejictho posudku ze dne 18. 10.
2018, kdy za rozhodujici pricinu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu povazovala
dechové potize - astma bronchiales, stredné tézkou perzistujici pod c¢aste¢nou kontrolou,
doplrujici posudek ze dne 8. 3. 2019 vypracovala za pfitomnosti dalstho odborného lékare
psychiatra a za jeho tucasti zhodnotila predlozené znalecké posudky psychiatra prof.
MUDr. H., Ph.D. a klinického psychologa Mgr. M. Dle nazoru krajského soudu strucné,
ale dostate¢né vysvétlila, pro¢ se neztotozruje s pozdéji podanym posudkem posudkové
lékarky OSSZ Ostrava ze dne 13. 8. 2018, ktera hodnotila zdravotni stav zalobkyné podle
kapitoly V., polozky 3e), prilohy kvyhl. ¢ 359/2009 Sb. Posudkova komise totiz
neshledala naplnéni kritérii polozky 3e) citované kapitoly, protoze nebyla naplnéna
kritéria této polozky, tj. Casté ataky s funkcné tézkou rezidualni symptomatikou a zavazné
naruseni vykonu témér vSech dennich aktivit. Krajsky soud tento posudek povazuje za
dostatecné presvéd¢ivy a uplny, proto nevyhovél dikaznimu navrhu pravaiho zastupce
zalobkyné, aby byl v fizeni ustanoven znalec oboru zdravotnictvi odvétvi posudkového
1ékarstvi, nebot tento dikaz by byl se ztetelem k podanému posudku posudkové komise
nadbyte¢nym.

8. Jelikoz u zalobkyné k datu 22. 2. 2018 slo o invaliditu II. stupen invalidity, krajsky soud
v souladu s ust. § 78 odst. 1 s. . s. napadené rozhodnuti zZalované pro vady v rizeni zrusil a
véc ji vratil k dal§imu ¥zeni. Zalovani v pribéhu dal$tho fzeni bude vzéna zivaznym
nazorem krajského soudu a to, ze zalobkyné je od 25. 1. 2018 invalidni, pti¢emz se u ni
jedna o invaliditu IL. stupné.

9. Zadnému z Glastnikd nebylo pfiznano pravo na nahradu nakladd tizeni, nebot v fizeni
ispésna zalobkyné se tohoto prava vyslovné vzdala (ust. § 60 odst. 1 s.1.s.).

10. Odmeéna ustanoveného pravniho zastupce zalobkyné byla pfiznana v rozsahu 6
Gkont pravni sluzby po 1000 K¢ a 6 rezijnich pausalt po 300 K¢ v souladu s ust. § 7, § 9
odst. 4 a § 13 odst. 4 vyhl. ¢ 177/1996 Sb., v platném znéni, celkem tedy 7 800 K¢ a
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s pfipoctenim dané z pridané hodnoty ve vysi 21%, tj. 1 638 K¢ ¢ini odména celkem 9 438
K¢
Poudeni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasaéni stiznost k Nejvyssimu spravnimu soudu v
Brné ve lhuté dvou tydna od jeho doruceni.

Podminkou tizeni o kasacni stiznosti je povinné zastoupeni stézovatele advokatem, pokud
stézovatel sam nema vysokoskolské pravnické vzdélani.

Ostrava 30. kvétna 2019

JUDr. Petr Indradek

samosoudce
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