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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem v pravni véci

zalobkyné: D. R., narozena dne ...
bytem K. 233, T.
proti
zalovanému: Krajsky (fad Moravskoslezského kraje

sidlem 28. fijna 117, 702 18 Ostrava

o Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 1. 3. 2018 ¢&. j. MSK 20851/2018, sp. zn.
DSH/4764/2018/Mac, o dopravnim prestupku

takto:

I.  Zaloba se zamita.

II.  Zadny z Glastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Odtvodnént:

. Zalobou ze dne 2. 5. 2018 se Yalobkyné doméhala ptezkoumani rozhodnuti Zalovaného ze
dne 1. 3. 2018 ¢. j. MSK 20851/2018, sp. zn. DSH/4764/2018/Mac, jimz jako nepripustné
bylo zamitnuto odvolani pravnické osoby FLEET Control, s.r.o., sidlem Smetanovo
nabtez{ 327/14, 110 00 Praha 1 proti rozhodnuti Méstského atadu Cesky T&in ze dne 18.
12. 2017 ¢. 3. MUCT/43906/2017, kterym byla zalobkyné D. R. uznana vinna z prestupku
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dle ust. § 125¢ odst. 1 pism. f) bod 1 zakona ¢&. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich
komunikacich a o zménach nékterych zakond, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
»Zdkon o silnicnim provozu®) v souvislosti s porusenim ust. § 7 odst. 1 pism. ¢) zakona o
silnicnim provozu. Za tento prestupek byla zalobkyni ulozena podle ust. § 125¢ odst. 5
pism. g) zakona o silni¢nim provozu pokuta ve vysi 1 500 K¢. Soucasné ji byla ulozena
povinnost zaplatit naklady spojené s projednanim prestupku pausalni ¢astkou 1 000 K¢.

. Proti tomuto rozhodnuti spravniho organu 1. stupné podala spole¢nost FLEET Control,

s.r.o. dne 10. 1. 2018 odvolani, jehoz prilohou byl textovy dokument nazvany odvolani.pdf
a textovy dokument nazvany plna moc F FO.pdf. Textovy dokument odvolani.pdf
obsahuje adresu spravniho organu 1. stupné, identifikacni Gdaje zalobkyné, identifikacni
Udaje spoleénosti  FLEET Control, s.r.o., oznaceni véci: Odvolani, sp. zn.
SPIS/3719/2016/D/Jaj, V - 249/2016. Dale je v dokumentu uveden mimo jiné text:
Lobvinénd timto podiavi odvolani proti rozhodnuti ze dne 18. 12. 2017 pod ¢ .
MUCT/43906/2017 ve vyse nadepsané véci®. V zavéru dokumentu je uveden text ,Bc. J. K.,
jednatel; FLEET Control, s.r.o.; zmocnénec. Dokument neobsahuje zadny podpis. V
textovém dokumentu nazvaném plnd moc F FO.pdf je uvedeno oznaleni ,PLNA MOC,
ohledné zmocnéni spole¢nosti FLEET Control, s.r.o., IC 24149322, se sidlem Smetanovo
nabrezi 327/14, 11000 Praha, D. R. k zastupovani ve spravnim rizeni ve véci podezreni ze
spachani prestupku pod spisovou znackou SPIS 3719/2016/D/Jaj, mimo jiné vcetné
odvolani a rizeni u odvolacitho organu. V zavéru dokumentu je uvedeno datum 10. 1. 2018
a dokument neobsahuje zadny podpis. Spravni organ I. stupné ucinil dne 12. 1. 2018 vyzvu
k doplnéni odvolani (davodu odvolani, podpisu odvolani, podpisu zmocnitele a zmocnénce
na plné moci), jez byla dorucena do datové schranky FLEET Control s.r.o. a z opatrnosti
rovnéz zalobkyni a do datové schranky zmocnénkyneé, jez po celou dobu spravniho fizeni
zastupovala zalobkyni na zakladé plné moci ze dne 18. 7. 2016. Zavér zalovaného tedy byl,
ze odvolani ze dne 10. 1. 2018 udinila pravnicka osoba - FLEET Control, s.r.o., ktera
nebyla Glastnikem fizeni a ani neprokazala zastoupeni zalobkyné na zakladé plné moci,
prestoze spravni organ L. stupné vyzval a usnesenim urcil lhiatu k doplnéni podpisu
zmocnitele na predkladané plné moci.

. Zalobkyneé proti vyse uvedenému rozhodnuti zalovaného podala vcasnou zalobu, ve které

4 v v 4 / v 4 4 M / 4
namitala, ze po dorudeni vyzvy k doplnéni plné moci na tuto vyzvu bylo reagovano dne
15. 1. 2018, kdy plna moc byla spravnimu organu I stupné dorucena, a to e-mailem

v, / % / . / . ~ Vo v, vV 1V v
opatrenym zaruCenym elektronickym podpisem. Zalobkyné je tedy presvédCena, ze vada
podaného odvolani byla odstranéna ve lhaté k tomu urcené a v dobé, kdy zalovany
rozhodoval, tak mél postaveno najisto, ze tvrzeny zastupce zalobkyné je vskutku opravnén
M 4 v Vo 4 v v 4 4 v / vV A Ve \4 v
jménem zalobkyné jednat na zakladé zmocnéni. Zavérem své zaloby vyjadrila zalobkyné
nesouhlas svij a jejtho pravniho zastupce se zvefejniovanim jejich osobnich udaji na webu
Nejvyssiho spravniho soudu a navrh na naprostou anonymizaci rozhodnuti ve véci.

4. Zalovany navrhoval, aby soud Zalobu jako nedtvodnou zamitl.

5.

Krajsky soud provedl dikaz napadenym rozhodnutim zalovaného ze dne 1. 3. 2018 ¢. ;.
MSK 20851/2018, sp. zn. DSH/4764/2018/Mac, pripojenym spravnim spisem zalovaného
téze spisové znacky, pripojenym  spravnim  spisem  zalovaného sp.  zn.
DSH/13156/2018/Mac, jakoZ i ptipojenym spravnim spisem Méstského aradu Cesky-
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Tésin, sp. zn. SPIS/3719/2016/D/Jaj a poté dospél k zavéru, ze zaloba je nedivodna. Pri
fizeni o zalobé zalobkyné vychazel pritom krajsky soud z ustanoveni § 65 a nasl. zakona ¢.
150/2002 Sb., soudniho tadu spravniho (dale jen ,s.7s.“) a ze skutkového a pravniho stavu,
ktery tu byl dan v dobé rozhodovani zalovaného v souladu s ustanovenim § 75 odst. 1, 2

v
S.I.S.

. Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich z pfipojeného spravniho spisu spravniho
organu L. stupné vzal v daném pripadé krajsky soud za prokazany nasledujici skuteCnosti:

z ozniment prestupku ze dne 19. 5. 2016, Ze tohoto dne v 14:00 v obci Cesky T&in na ulici
Jablunkovska, na kfizovatce sulici Pod Zvonek byla spatfena zalobkyné jako fidicka
vozidla Skoda Superb RZ x, kter4 jela smérem na Ttinec, jak v levé ruce u levého ucha dri
hovorové zafizeni a hovoti do néj. Totoznost zalobkyné ovérili policisté podle obéanského
a ridi¢ského prikazu. Oznameni prestupku obsahuje podpis zalobkyné;

z uredniho zaznamu ze dne 17. 6. 2016 sepsan¢ho pprap. M. H. pod ¢.j. KRPT-117906-
3/PR-2016-070306, ze obsahuje tentyz prestupek, jak je uvedeno vyse;

z predvolani k podani vysvétleni ze dne 30. 6. 2016, ze spravni organ I. stupné predvolal
zalobkyni na den 22. 7. 2016 v 9:00 hodin k podani vysvétleni;

z Uredniho zaznamu ze dne 25. 7. 2016, ze se k spravnimu organu I. stupné dostavila tehoz
dne S. S., ktera pfedlozila plnou moc ze dne 18. 7. 2016 k zastupovani zalobkyné
v predmétném fizeni;

z uredniho zaznamu ze dne 3. 8. 2016, ze dne 21. 7. 2016 zalobkyné telefonicky sdélila
spravnimu organu . stupné, ze se k predvolani nemuze dostavit a pozadala o prelozeni
terminu predvolani;

z oznameni o zahdjeni fizeni o prestupcich, pfedvolani k Gstnimu jednani ze dne 3. 8. 2016,
ze spravni organ 1. stupné predvolal Zalobkyni k stnimu jednani na den 31. 8. 2016 v 9:00

hodin;

z ptipisu, ktery byl doruen spravnimu organu I stupné dne 30. 8. 2016, zZe se
zmocnénkyné zalobkyné omlouva z natizeného Gstniho jednani na den 31. 8. 2016 a ze se
k predmétnému prestupku vyjadrila;

z protokolu o Gstnim jednani ze dne 31. 8. 2016, ze spravni organ L stupné toto jednani
odrodil;
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z predvolani k Gstnimu jednani ze dne 31. 8. 2016, Ze spravni organ L. stupné predvolal
zalobkyni k Gstnimu jednani na den 30. 9. 2016 v 9:00 hodin a zaroven k tomuto Ustnimu
jednani predvolal 1 zasahujici policisty pprap. M. H. a pprap. R. N;

z protokolu o Gstnim jednani ze dne 30. 9. 2016, ze se k Gstnimu jednani dostavila K. Ch.,
ktera predlozila substitu¢ni plnou moc ze dne 29. 9. 2016. Dale se k tomuto jednani
dostavila pprap. R. N. K pfedmétnému prestupku pprap. R. N. jako svédek uvedla, ze
vidéla ztetelné, ze zalobkyné drzela za jizdy u svého ucha telefon a hovotila do néj. Toto
vidéla asi ze vzdalenosti 2,5 m, pfiemz v ten den bylo jasno a bézny provoz pred tzv.
sdopravni spickou”. K. Ch. navrhla provést vyslech druhého ze zasahujicich policistt;

z predvolani k Gstnimu jednani ze dne 30. 9. 2016, Ze spravni organ I stupné predvolal
zalobkyni k Gstnimu jednani na den 24. 10. 2016 v 14:00 hodin a zaroven k tomuto
Gstnimu jednani predvolal i zasahujiciho policistu pprap. M. H.;

z protokolu o Ustnim jednani ze dne 24. 10. 2016, ze se ktomu jednani dostavila
zmocnénkyné Zalobkyné (S. S.), ale nedostavil se zasahujici policista pprap. M. H., ktery se
telefonicky spravnimu organu I. stupné omluvil, kdy jako divod své nelclasti uvedl
zdravotni komplikace - zlomeninu nohy;

z predvolani k Gstnimu jednani ze dne 26. 10. 2016, ze spravni organ I. stupné predvolal
zalobkyni k Ustnimu jednani na den 5. 12. 2016 v 10:00 hodin a zaroven k tomuto Gstnimu
jednani predvolal i zasahujictho policistu pprap. M. H.;

z protokolu o uUstnim jednani ze dne 5. 12. 2016, ze se k tomu jednani nedostavila
zmocnénkyné zalobkyné z divodu akutniho zdravotniho problému (bolesti zubu), ale
dostavil se zasahujici policista pprap. M. H. Spravni organ 1. stupné Gstni jednani odro¢il;

z predvolani k Gstnimu jednani ze dne 8. 12. 2016, ze spravni organ I stupné predvolal
zalobkyni k Gstnimu jednani na den 3. 1. 2017 v 10:00 hodin a zaroven k tomuto Gstnimu
jednani predvolal 1 zasahujictho policistu pprap. M. H.;

z protokolu o Gstnim jednani ze dne 3. 1. 2017, ze se k stnimu jednani dostavila K. Ch. a
takeé se k tomuto jednani dostavil pprap. M. H. K predmétnému prestupku pprap. M.H.
jako svédek uvedl, ze vidél zfetelné, ze zalobkyné drzela za jizdy u svého ucha telefon a
hovoftila do néj. Vidél to ze vzdalenosti ,,pres jeden jizdni prub®. Dale uvedl, ze v ten den
bylo sucho a slunec¢no;

dne 10. 1. 2017 vydal spravni organ I. stupné rozhodnuti o prestupku zalobkyné;

z ptipisu zmocnénkyné zalobkyné, ktery byl dorucen spravnimu organu I. stupné dne 10.
1. 2017, ze se zmocnénkyné zalobkyné vyjadrila k predmétnému prestupku;

z ptipisu zmocnénkyné zalobkyné, ktery byl doruen spravnimu organu I. stupné dne
13. 2. 2017, ze zmocnénkyné zalobkyné podala blanketni odvolani;

zvyzvy k doplnéni odvolani ze dne 14. 2. 2017, ze spravniho organu I. stupné vyzval
zalobkyni k doplnéni odvolani a stanovil ji k tomu lhttu 5 kalendarnich dng;

z pripisu, ktery byl doruden spravnimu organu I. stupné dne 8. 3. 2017, ze zmocnénkyné
zalobkyné doplnila své blanketni odvolani;
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dne 6. 9. 2017 vydal zalovany rozhodnuti ¢. j. MSK 30749/2017, kterym zrusil rozhodnuti
spravniho organu I. stupné ze dne 10. 1. 2017 a véc mu vratil k dal$imu fizeni, nebot
zalovany dospél k zavéru, ze zalobkyné spachala prestupek imyslné a ne z nedbalosti, jak
jej hodnotil spravni organ I. stupné;

dne 12. 9. 2017 opétovné vydal spravni organ L. stupné rozhodnuti o pfestupku zalobkyné,
proti kterému zalobkyné podala blanketni odvolani ze dne 2. 10. 2017;

zvyzvy k doplnéni odvolani ze dne 4. 10. 2017, ze spravniho organu 1. stupné vyzval
zalobkyni k doplnéni odvolani a stanovil ji k tomu lhatu 5 kalendarnich dnu;

dne 8. 11. 2017 vydal zalovany rozhodnuti ¢. j. MSK 147118/2017, kterym zrusil
rozhodnuti spravniho organu L stupné ze dne 12. 9. 2017 a véc mu vratil k dalSimu fizeni,
nebot zalovany dospél k zavéru, ze spravni organ I stupné porusil ust. § 36 odst. 3
spravniho radu;

zvyzvy ze dne 23. 11. 2017, ze spravni organ L. stupné vyzval zalobkyni k vyjadreni se
k podkladim pro vydani rozhodnuti v dané véci a k vyjadreni se ke zméné vyrokové asti
(formy zavinéni z nedbalosti na mysl) rozhodnut;

dne 18. 12. 2017 vydal spravni organ 1. stupné rozhodnuti o prestupku zalobkyné.

. Soucasti spravniho spisu je blanketni odvolani spole¢nosti FLEET Control, s.r.o. ze dne
10. 1. 2018, ke kterému je prilozena nepodepsana plna moc ze dne 10. 1. 2018, kterou
zalobkyné zmocriuje spolecnost FLEET Control, s.r.o. k zastupovani ji ve spravnim fizeni
vedeném pod sp. zn. SPIS/3719/2016/D/Jaj, vyzva k doplnéni odvolani spravniho organu
I stupné ze dne 12. 1. 2018, jimz byla zalobkyni stanovena lhata 5 pracovnich dni
k doplnéni blanketniho odvolani ze dne 10. 1. 2018, k doplnéni podpisu odvolani a
k doplnéni podpist zmocnénce a zmocnitele na plné moci. Tato vyzva byla dorudena
#alobkyni, zmocnénkyni Zalobkyné (S. S.) a spole¢nosti FLEET Control, s.r.o. Poté byla
véc predlozena s odvolanim zalovanému, o kterém jak shora uvedeno, rozhodl zalobou
napadenym rozhodnutim ze dne 1. 3. 2018. Ve spravnim spise je dale zalozen e-mail P. K.
ze dne 9. 3. 2018, jehoz prilohou je podepsana plna moc ze dne 10. 1. 2018 a printscreen
wDoloZeni plné moci D. R. — Zprava (Prosty text) tykajici se odeslani predmétné plné moci
spravnimu organu, Cestné prohlaseni D. T. ze dne 28. 3. 2018, navrh zalobkyné na obnovu
fizeni, rozhodnuti spravniho organu L. stupné ze dne 20. 4. 2018, kterym spravni organ
zamitl zadost zalobkyné o obnovu fizeni prestupku, pripis zalovaného ze dne 24. 5. 2018,
kterym zadal po spravnim organu I. stupné doklad o tom, ze dne 15. 1. 2018 podatelna
Méstského tfadu Cesky T&in neobdrfela podani Zalobkyné a p¥pis Méstského tGfadu
Cesky Té&in, odboru obdanskospravniho ze dne 29. 5. 2018, kterym sdéluje, e dne 15. 1.
2018 nebyla na e-mailovou adresu epodatelna@tesin.cz dle archivu schranky
epodatelna@tesin.cz dorucena zadna e-mailova zprava z e-mailové adresy ... s predmétem
zpravy ,DoloZeni plné moci D. R.*

. Zalobkyné namitala, Ze po dorueni vyzvy k doplnéni plné moci na tuto vyzvu bylo
reagovano dne 15. 1. 2018, kdy plna moc byla spravnimu organu I. stupné dorucena, a to e-
mailem opatrenym zarucenym elektronickym podpisem. Na zakladé obsahu spisu dospél
krajsky soud k zavéru, ze dne 15. 1. 2018 nebylo spravnimu organu L. stupné doruceno
zadné e-mailové podani z e-mailové adresy ..., jehoz prilohou by byla podepsana plna moc
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ze dne 10. 1. 2018. Jak vyplyva zppisu Méstského aradu Cesky Téin, odboru
obcéanskospravniho ze dne 29. 5. 2018, dne 15. 1. 2018 nebyla na e-mailovou adresu
epodatelna@tesin.cz dle archivu schranky epodatelna@tesin.cz dorucena zadna e-mailova
zprava z e-mailové adresy ... Jestlize zalobkyné dokladala odeslani plné moci printscreenem
emailového klienta, prokazuje tim pouze odeslani podani, nikoliv zda a kdy podani doslo
spravnimu organu L. stupné, pfiemz podstatny v této véci je okamzik dojiti (doruceni)
podani spravanimu organu (srov. rozsudek Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne 4. 9. 2015, ¢.
j- 8 As 6/2015-37). Plna moc ze dne 10. 1. 2018 s podpisem zalobkyné, kterou zmocnila
spole¢nost FLEET Control, s.r.o. k zastupovani ji v predmétném spravnim fizeni, byla
spravnimu organu poprvé predlozena dne 9. 3. 2018, tedy az po pravni moci zalobou
napadeného rozhodnuti. Sohledem na vySe uvedené je tedy tato zalobni namitka
zalobkyné neduvodna.

9. Zalobkyné dale uvedla nesouhlas svij a svého pravniho zastupce se zvefejfiovanim
’ ’ .o . VV7/ ’ ’ 7 .
osobnich 4daji na webu Nejvyssiho spravniho soudu a domahala se anonymizace
rozhodnuti v této pravni véci. K tomuto zalobnimu bodu krajsky soud uvadi, ze zptsob
vV *V 4 4 4 4 4 4 \4 /4 4
zvetejnovani soudnich rozhodnuti neni problémem zalobou napadeného rozhodnuti, a
proto se jim zdej$i soud ani nezabyval.

10. Se zfetelem kvySe uvedenému krajsky soud shledal zalobu zalobkyné jako
nedtvodnou a v souladu s ustanovenim § 78 odst. 7 s.t.s. ji zamitl.

11. Zadnému z Géastniku nepriznal soud pravo na nahradu nakladt fizeni, nebot
\4 v v/ 4 /. v v v / 4 4 4 o v/ 4
zalobkyné v tomto fizeni Uspéch neméla a zalovany se prava nahrady naklada fizeni
vyslovné vzdal.

Poudeni:

Proti tomuto rozsudku 1ze podat kasaéni stiznost ve lhaté dvou tydnd od doruceni tohoto

4 . vv/ 4 4 4 v/ 4 v /7 /v . M

rozhodnuti k Nejvyssimu spravnimu soudu. Podminkou fizeni o kasacni stiznosti je
povinné

zastoupeni stézovatele advokatem, pokud stézovatel sam nema vysokoskolské pravnicke
V17 4
vzdélani.

Ostrava 6. ¢ervna 2019

JUDr. Petr Indracek, v. r.

samosoudce
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