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USNESENI

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Cernym, Ph.D. ve

v .
VeEcl

zalobce: J. Ch., narozen ,X“,
bytem ,X¢,
zastoupen advokatem Mgr. Ladislavem Malec¢kem,
sidlem Nerudova 22, 412 01 Litomérice
proti
zalovanému: Krajsky ti¥ad Usteckého kraje, IC 70892156,
sidlem Velk4 Hradebni 3118/48, 400 02 Usti nad Labem,

v fizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 11. 1. 2019, ¢. j. 2880/DS/2018, JID:
129975/2018/KUUK/Hyk

takto:

I. Rizenisezastavuje.

II. Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek v ¢stce 2 000 K¢&. Castka 2 000
K¢ bude zalobci vracena z Gétu Krajského soudu v Usti nad Labem do tficeti dnd
od pravni moci tohoto usneseni.

II.  Zalovany je povinen zaplatit zalobci nahradu nakladu fizeni ve vysi 17 456 K¢ do
triceti dnt od pravni moci tohoto usneseni.

Odtvodnéni:

Zalobce se zalobou, kterou podal v zikonem stanovené lhaté prostfednictvim svého
pravnitho zastupce, domahal prezkoumani zakonnosti napadeného rozhodnuti
zalovaného ze dne 11.1.2019, ¢. 5. 2880/DS/2018, JID: 129975/2018/KUUK/Hyk,
kterym bylo zamitnuto odvolani zalobce a potvrzeno rozhodnuti Méstského uradu
Lovosice, odboru dopravy a silni¢ntho hospodafstvi, ze dne 25. 10. 2017, ¢. j. ODSH-
2622/2017-ZM, ev. ¢. MULO-37869/2017. Timto rozhodnutim byl zalobce uznan
vinnym ze spachani prestupku dle ust. § 125¢ odst. 1 pism. h) zakona ¢. 361/2000 Sb., o
provozu na pozemnich komunikacich a ozménich nékterych zikond, ve znéni
pozdéjsich predpist, (dale jen ,zakon o silnicnim provozu®).

Podanim ze dne 18. 4. 2019 ve znéni jeho doplnéni ze dne 25.4.2019 vzal zalobce
prostfednictvim svého pravniho zastupce predmétnou zalobu zpét s odavodnénim, ze
po podani zaloby zalovany v prezkumném fizeni rozhodl o zruseni zalobou napadeného
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rozhodnuti, ¢imz procesné zavinil zastaveni fizeni. Zaroven zalobce vznesl pozadavek,
aby soud ulozil zalovanému povinnost uhradit zalobci naklady soudniho fizeni.

Protoze projev vule zalobce, jimz doslo ke zpétvzeti predmétné zaloby, je zcela
. v . . Y v /v v /
jednoznacény a nevzbuzuje pochybnosti o tom, ze jim zalobce zamyslel ukonceni tohoto
soudniho fizeni jeho zastavenim, soud v souladu s ust. § 47 pism. a) s. t. s. ve vyroku L
usneseni rizeni o predmétné zalobé zastavil.

Jelikoz fizeni skondilo jeho zastavenim pred prvnim jednanim, soud podle ust. § 10 odst.
3 véty prvai zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, v platném znéni (dale jen
»zakon o soudnich poplatcich®), rozhodl vyrokem ad II. usneseni o vraceni soudniho
poplatku, jenz byl soudu uhrazen ve vysi 3 000 K¢, toliko ve vysi 2 000 K¢, kdyz podle
citovaného ustanoveni mj. plati, ze soud vrati z Gctu zaplaceny poplatek za fizeni snizeny
0 20%, nejméné vsak o 1000 K¢, pokud bylo fizeni zastaveno pred prvnim jednanim.
V souladu s timto ustanovenim soud rovnéz rozhodl o tom, ze snizeny soudni poplatek
bude zalobci vracen z Gétu krajského soudu dle ust. § 10a odst. 1 zakona o soudnich
poplatcich ve lhuté triceti dnti dne pravni moci tohoto usneseni.

Vyrok ad III. usneseni o nakladech fizeni se opira o ust. § 60 odst. 3 vétu druhou s. t. s.,
podle niz ma navrhovatel (zalobce) proti odptrci (zalovanému) pravo na nahradu naklada
fizeni, vzal-li navrhovatel podany navrh zpét pro pozdéjsi chovani odptrce. V daném
ptipadé je s ohledem na vyjadfeni pravaiho zastupce zalobce naprosto ztejmé, ze zalobce
vzal podanou zalobu zpét pravée zduvodu pozdéjsitho chovani zalovaného, nebot
zalovany po podani zaloby napadené rozhodnuti zrusil a predmétné soudni fizeni se tak
stalo bezpredmétnym. S prihlédnutim k této skutecnosti ma soud za to, ze nastala situace
predvidana ust. § 60 odst. 3 véta druha s. 1. s., v dusledku ¢ehoz zalobci vzniklo pravo na
priznani nahrady nakladd fizeni. Z tohoto davodu soud ve vyroku ad III. usneseni ulozil
zalovanému povinnost zaplatit zalobci nahradu nakladu rizeni v celkoveé vysi 17 456 K¢,
kterou predstavuje castka 1000 K¢ za nevracenou dast soudniho poplatku, dale pak
castka 12 400 K¢ za ¢éryti Gkony pravni sluzby Mgr. Ladislava Malecka po 3 100 K¢ podle
ust. §7, § 9 odst. 4 pism. d) vyhlasky Ministerstva spravedlnosti ¢. 177/1996 Sb.,
o odménach advokata a nahradach advokatl za poskytovani pravnich sluzeb (pfevzeti a
priprava zastoupeni, podani zaloby, vyjadreni k replice zalovaného, zpétvzeti zaloby),
dale ¢astka 1 200 K¢ za Ctyfti s tim souvisejici rezijni pausaly po 300 K¢ podle ust. § 13
odst. 1, odst. 3 vyhl. Ministerstva spravedlnosti ¢. 177/1996 Sb. a castka 2 856 K¢
odpovidajici 21% DPH, kterou je advokat podle zvlastniho pravniho pfedpisu povinen
odvést z odmény za zastupovani a nahrad, jez byly vyjmenovany.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasalni stiznost ve 1htté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasa¢ni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssitho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti konli uplynutim dne, ktery se svym oznaenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocdatek lhity (den dorudeni rozhodnuti). Ptipadne-li
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posledni den lhtty nasobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize
nasledujici pracovni den. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z duvodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. t. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v v vV .
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméftuje,
v jakém rozsahu a z jakych dtvodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro
vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravai soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Usti nad Labem dne 3. &ervna 2019

JUDr. Petr éern}'f, Ph.D, v.r.
samosoudce
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