¢.j. 14 A 32/2019- 20

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné Karly Chaberové a soudct
Stépana Vyborného a Jana Kratochvila ve véci

zalobce: J. S,
zastoupeny advokatem Mgr. Vaclavem Votiskem
sidlem Ledc¢icka 649/15, 184 00 Praha 8

proti
zalovanému: Utad méstské Casti Praha 10

sidlem Vrsovicka 1429/68, 101 00 Praha 10

o zalobé na ochranu proti nelinnosti Zalovaného

takro:
L Zaloba se zamita.
II. Zadny z ulastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni.
Odtvodnéni:

Zalobce se podanou zalobou domaha ochrany proti nedinnosti zalovaného spravniho
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organu, ktery v zakonne lhuté nevydal meritorni rozhodnuti o prestupku v fizeni sp. zn.

SZ P10-109275/2017.

V zalobé zalobce namita, ze zalovany vydal dne 21. 12. 2017 prikaz ¢. j. P10-132960/2017,
sp. zn. SZ P10-109275/2017, kterym zalobce shledal vinnym ze spachani prestupku dle § 47
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odst. 1 pism. h) zakona ¢. 200/1990 Sb., o prestupcich, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale
jen ,prestupkovy zakon®). Proti prikazu podal zalobce prostfednictvim zmocnénce odpor
dne 15. 1. 2018. Vzhledem k tomu, ze Zalovany ztstal po podani odporu necinny a nevydal
meritorni rozhodnuti ani v 60ti denni lhuté od podani odporu dle § 71 odst. 3 pism. a)
zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho radu, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,spravni
rad“), zalobce podal dne 4. 1. 2019 k Magistratu hl. m. Prahy, jakozto spravnimu organu
nadfizenému zalovanému, zadost o uplatnéni opatreni proti necinnosti dle § 80 odst. 3 véta
druha spravniho radu.

Dne 16. 1. 2019 vydal Magistrat hl. m. Prahy pfikaz ¢. j. MHMP-121400/2019/04/Zz,
kterym prikazal zalovanému vydat rozhodnuti do 15ti pracovnich dnt od doruceni
ptikazu. Do dne$niho dne (zaloba podana dne 22. 2. 2019) vsak zalovany ve véci sp. zn. SZ
P10-109275/2017 rozhodnuti nevydal. Zalobce je proto presvédéen, e Zalovany je nedinny,
nebot v zakonné lhuté ani ve lhité uréené Magistratem hl. m. Prahy nevydal rozhodnuti
v prestupkovém fizeni. Zaroven povazuje zalobu za divodnou, nebof bezvysledné
vycerpal mimosoudni prostredky k napravé této necinnosti.

Zalobce 74d4, aby soud uloZil Yalovanému povinnost vydat ve lhaté 30ti dné od pravni
moci rozsudku rozhodnuti ve véci prestupku vedeném pod sp. zn. SZ P10-109275/2017.

Zalovany ve vyjadreni k zalobé zrekapituloval pribéh Hzeni ve véci sp. zn. SZ P10-
109275/2017. Uved], ze na zakladé prikazu vydaného Magistratem hl. m. Prahy ze dne 16.
1. 2019 zjistil, ze puvodni spis byl nedopatrenim zalozen do slozky mezi vytizené, ackoliv
fizeni mélo dale pokracovat. Vzhledem k tomu, ze v dobé, kdy zalovany obdrzel prikaz od
nadfizeného organu, jiz odpovédnost za prestupek zanikla, zastavil fizeni dne 23. 1. 2019
usnesenim ¢. j. P10-012257/2019. Pisemnost byla vypravena dne 31. 1. 2019 a pan ]. S., nar.
..., ji prevzal dne 2. 2. 2019. Zalovan}'f doplnil, ze proti zalobci, tedy panu J. S., nar. ...,
zadné fizeni nevede a nikdy nevedl. Proto navrhl, aby soud zalobu zamitl.

Soud véc posoudil vsouladu s § 79 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu
spravniho, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. t. s.“) a shledal, ze zaloba neni
duvodna.

Podle § 79 odst. 1 s. 1. s. ,ten, kdo bezvysledné vycerpal prostredky, které procesni predpis
platny pro fizeni u spravniho organu stanovi k jeho ochrané proti necinnosti spravniho
organu, muze se zalobou domahat, aby soud ulozil spravnimu organu povinnost vydat
rozhodnuti ve véci samé nebo osvédéeni. To neplati, spojuje-li zvlastni zakon s nedinnosti
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spravniho organu fikci, ze bylo vydano rozhodnuti o uréitém obsahu nebo jiny pravni

dtsledek®.

Ze spravniho spisu vyplynulo, ze zalovany vydal dne 21. 12. 2017 prikaz ¢ j. P10-
132960/2017, sp. zn. SZ P10-109275/2017, kterym shledal vinnym pana J. S., nar. ..., ze
spachani prestupku proti vefejnému poradku podle § 47 odst. 1 pism. h) prestupkového
zakona, nebof zaparkoval motorové vozidlo tov. zn. BMW, registra¢ni znacky x na
verejném prostranstvi na parc. ¢. 806/557, v k. (1. Malesice. Provozovatelem tohoto vozidla
je spolecnost Duran Grill, spol. s. r. o., IC 288 12 697, se sidlem Sekaninova 398/2, 500 11
Hradec Kralové, pricemz dle vypisu z obchodniho rejsttiku zalozeného ve spravnim spise
je jejim jednatelem pan J. S., nar. ...

Ze spisového materialu dale soud zjistil, Ze proti vyse specifikovanému piikazu podal dne
15. 1. 2019 odpor zalobce, tedy pan J. S., nar. ... Ten rovnéz nasledné uplatnil u Magistratu

Shodu s prvopisem potvrzuje: J. H.



10.

11.

12.

3 14 A 32/2019

hl. m. Prahy navrh na vydani opatfeni proti necinnosti, kterému Magistrat hl. m. Prahy
vyhovél, a dne 16. 1. 2019 pfikazal zalovanému, aby do 15 pracovnich dnt vydal meritorni
rozhodnuti ve véci prestupku panaJ. S., nar. ...

S ohledem na vyse uvedené je nesporné, ze vinnym ze spachani prestupku byl na zakladé
prikazu ¢. j. P10-132960/2017 shledan pan J. S., nar. ..., nikoliv zalobce. Proti zalobci tedy
fizeni sp. zn. SZ P10-109275/2017 vedeno nebylo a z téhoz divodu mu nevzniklo vetejné
subjektivni pravo, aby v jeho ramci zalovany vydal meritorni rozhodnuti. Toto pravo by
svéddilo vyhradné castnikovi fizeni sp. zn. SZ P10-109275/2017, tedy panu J. S., ktery by
byl opravnén domahat se jeho vydani prostrednictvim nelinnostni zaloby. Soud
pripomina, ze zaloba proti necinnosti dle soudniho radu spravniho neni koncipovana jako
tzv. actio popularis, takze vydani rozhodnuti ve véci nebo osvédceni dle § 79 odst. 1s. t. s.
se muze domahat pouze ten, o jehoz pravech a povinnostech bylo v daném fizeni jednano.
Tuto zalobu nelze ze zasady podat ve prospéch treti osoby. Nadto dle obsahu spisového
materialu zalovany vydal dne 23. 1. 2019 usneseni ¢. j. P10-012257/2019, kterym zastavil
fizeni ve véci spachani prestupku panem J. S., takze prislusné rozhodnuti bylo vydano jesté
pred podanim nyni reSené zaloby.

Vzhledem k tomu, ze zalobci nevzniklo verejné subjektivni pravo, aby zalovany vydal
meritorni rozhodnuti v fizeni sp. zn. SZ P10-109275/2017, soud zalobu jako nedtvodnou
zamitl.

O nahradé nakladd fizeni rozhodl soud v souladu s § 60 odst. 1 s. f. s. Zalobce nemél ve
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véci Uspéch, a nema proto pravo na nahradu nakladd fizeni; zalovanému pak v fizeni
v v M v/ / 4 4 vV / IV / V- M

o zalobé nevznikly zadné naklady nad ramec bézné redni ¢innosti.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhtté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti konéi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den
lhuty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhuty k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z dGvodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz smétuje, v
M 4 . / o o L VvV 4 / .

jakém rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za né jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.
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Praha 26. ¢ervna 2019

JUDr. Karla Chaberova v. r.
predsedkyné senatu
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