¢.j. 16 Ad 66/2018 - 64

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudkyni JUDr. Alenou Hockou ve véci

zalobkyné: LL., nar. ..., bytem ..., nyni bytem ...,

zastoupené: opatrovnik Mésto Rokycany, se sidlem Masarykovo
nam. 1, 337 01 Rokycany,
proti

zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpedeni, IC 00006963, se sidlem
Ktizova 25, 225 08 Praha 5 (dale jen CSSZ),

v fzeni o nedatované Zalobé dorudené zdejSimu soudu dne 29.8.2018 proti rozhodnuti
zalované ze dne 23.8.2018 ¢&.j. 695 330 2070/44091-HS o invalidni dichod,
takto:

I.  Rozhodnuti Zalované ze dne 23.8.2018 ¢.j. 695330 2070/44091-HS a jemu
predchazejici rozhodnuti ze dne 18.5.2018 ¢.j. R-18.5.2018 - 429/695 330 2070 se
zruSuji a véc se vraci k dal$imu fizeni Zalované.

II. Zidny z G¢astnikt nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odtivodnéni:

Véasnou Zalobou bez data s ptipojenou kopii napadeného rozhodnuti osobné dorudenou
zdejsimu soudu dne 29.8.2018 se zalobkyné domahala prezkoumani rozhodnuti zalované
ze dne 23.8.2018 ¢.j. 695 330 2070/44091-HS o zamitnuti namitek a potvrzeni rozhodnuti
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CSSZ ¢&j. R-18.5.2018 - 429/695 330 2070 ze dne 18.5.2018, kterym ji byl sniZen stupeti
invalidity a vyse invalidniho dichodu podle § 56 odst. 1 pism. €) a § 41 odst. 3 zakona ¢.
155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi (dale jen zakon), tak, Ze ode dne 8.6.2018 namisto
invalidntho diachodu pro invaliditu tfetiho stupné ji nalezi invalidni dtchod pro invaliditu
druhého stupné, nebot podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni (dale jen
OSSZ) Rokycany ze dne 19.4.2018 je zalobkyné od téhoz dne invalidni pro invaliditu
druhého stupné, nebot z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeji
pracovni schopnost pouze o 60%; invalidni dichod pro invaliditu druhého stupné {ini
8.598 K¢ mési¢né. V odtvodnéni rozhodnuti ze dne 23.8.2018 Zalovana zddraznila, Ze
novym posudkem o invalidité vypracovanym lékatem CSSZ dne 7.8.2018 bylo zjisténo, Ze
zalobkyné je od 19.4.2018 nadale invalidni a to pro invaliditu druhého stupné, nebot
rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéj$im
dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole V,
polozce 3d) prilohy vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity (dale jen vyhlaska),
pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti v rozmezi 50-60% a zalobkyni
byla ptiznana dolni hranice vymezeného rozmezi, tj. 50%, ktera ve smyslu § 4 citované
vyhlasky nebyla zménéna.

Zalobkyné v zalobé nisledné k vyzvé soudu doplnéné jejim opatrovnikem dne 25.9.2018
. .o 7 .y Ve 7 Vé \ . v 4
mimo jiné vyjadfila nesouhlas s napadenym rozhodnutim a dozadovala se jeho zrudeni s
ohledem na sviij zdravotni stav, ktery popsala, protoze dle ni bylo rozhodnuti zalované
vydano na zakladé nedostatené zjisténého skutkového stavu bez prihlédnuti k § 3 odst. 2
/v v . oV / ;7 - . / v v 7 .
vyhlasky, ackoliv nemuze vykonavat praci dietni sestry, coz nebude mozné ani do
budoucna a neni v jejich silach rozsitovat své vzdélani ¢i kvalifikaci. Poukazala také na to,
\4 c 4 4 v v / /4 v Ve M 4 v A% 4
ze jeji zdravotni stav nebyl posouzen spravné, kdyz posudkovy lékat ulinil zavér o snizeni
stupné invalidity, aniz by podrobnéji zkoumal jeji moznost a omezeni zapojeni do
pracovniho procesu. Zavérem pozadovala zruseni napadeného rozhodnuti ze dne 23.8.2018
4 4 vV * Vv / v i 4 /4 o V/ 4 (e
a vraceni véci zalované, pozadovala 1 nahradu nakladu fizeni bez specifikace.

Ze zaslané kopie rozsudku Okresniho soudu v Rokycanech ze dne 6.4.2017 ¢.j. 6 Nc
1004/2016-89 vyplyva, ze zalobkyné byla omezena ve svépravnosti na dobu tfi let mimo
jiné tak, ze neni zpusobila pravné jednat sfinancnimi prostfedky nad 2.500 K¢ tydné,
nakladat s majetkem, uzavirat smlouvy vcetné smluv o poskytovani socialnich sluzeb,
jednat na Gradech véetné podavani zadosti o ptiznani davek statni socialni podpory, .....
jednat v pracovnépravnich vztazich ... (vyrok 1) a opatrovnikem zalobkyné soud
jmenoval Mésto Rokycany (vyrok IL.).

Z obsahu vyzadaného posudkového spisu OSSZ Rokycany vedeného ohledné zalobkyné a
v ném zalozeného zaznamu o jednani a posudku o invalidité této OSSZ ze dne 19.4.2018 a
ze zaznamu o jednani a posudku o invalidité vypracovaného v fizeni o namitkach dne
7.8.2018 CSSZ-pracovisté Plzett vyplyva, e zalobkyné byla nadile uznana invalidni dle §
39 odst. 1 zakona pouze pro invaliditu druhého nikoli tretiho stupné s tim, ze rozhodujici
pricinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjsim dopadem na
pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole V, polozce 3d)
prilohy vyhlasky, pro néz byla stanovena mira poklesu pracovni schopnosti lékarem OSSZ
60% a lékatem CSSZ 50%, stanoveni mira poklesu nebyla Zadnym z lékatt zménéna ve
smyslu § 3 a 4 citované vyhlasky; den zmény stupné invalidity: 19.42018 (datum jednani
OSSZ) a doba platnosti posudku: OSSZ — trvale, CSSZ - 30.4.2021.

Zalovana ve svém vyjadfeni k Zalobé dne 21.11.2018 s ohledem na namitky Zalobkyné
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navrhla dikaz posudkem Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci (dale jen
komise ¢i PK MPSV), ktera je povolana k posouzeni zdravotniho stavu a pracovni
schopnosti pojisténce pro ulely prezkumného rizeni ve vécech dichodového pojisténi; za
soucCasného stavu nadale trvala na svém rozhodnuti ze dne 23.8.2018. Ze zaslaného
davkového spisu vedeného zalovanou ohledné zalobkyné vyplyva, ze napadené rozhodnuti
ze dne 23.8.2018 bylo podle dodejky dorudeno zalobkyni dne 27.8.2018 a jejimu
opatrovnikovi dne 24.8.2018 prostfednictvim datove schranky.

V této projednavané véci se jedna o davku podminénou zdravotnim stavem a v takovém
v/ Voo 4 4 M 4 v v/ / /4 v 4 4
ptipadé je rozhodnuti soudu zavislé predevSim na odborném lékaiském posouzeni. Ve
spravnim soudnictvi ve vécech dichodového pojisténi posuzuji zdravotni stav a pracovni
schopnost pojisténcti PK MPSV, jak vyplyva z § 4 odst. 2 zak. ¢. 582/1991 Sb., o organizaci
a provadéni socialniho zabezpedeni, v platném znéni. Z téchto dtvoda pozadal soud PK
MPSV - pracovisté v Plzni o vypracovani posudku, ktery byl vypracovan v soudem
prodlouzené lhuté po jednani konaném dne 28.3.2019 za Gcasti odborného lékafe z oboru
psychiatrie 1 zalobkyné. Z obsahu tohoto posudku soud mimo jiné zjistil, ze k datu vydani
napadeného rozhodnuti (23.8.2018) byla zalobkyné invalidni dle § 39 odst. 1 zakona, slo o
invaliditu trettho stupné dle § 39 odst. 2 pism. ¢) zakona, nebot slo o pokles pracovni
schopnosti z davodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nejméné o 70%, pricemz
se jedna o pokracovani invalidity s datem vzniku 25.12.2016; doba platnosti posudku (lhuta
KLP): 31.3.2021. Komise uvedla, ze shodné s lékatem OSSZ a CSSZ urcuje rozhodujici
V/Ve v v/ i 4 4 M / Vev/
pricinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéj$im dopadem na
, . . ’ . .. ’ J v /
pokles pracovni schopnosti paranoidni schizofrenii. Souhrnna lékafska dokumentace
. Vevse s . . ’ ’ v 7 .V /
prokazuje dlouhodobéjsi signalizaci explorace uvedeného zavazného psych. postizeni s
akutnim vzplanutim v prosinci 2016 s navaznou témér rok trvajici hospitalizaci v dstavnim
M M /4 v/ 4 M4 o v 4 ./ o v v 4
psychiatrickém zafizeni. V jejim pribéhu mapovan vlnovity prubéh onemocnéni s
postupné ustupyjici bludnou symtomatikou, se ziskavanim nahledu na zavaznost
onemocnéni, pozdéjsi postpsychotickou depresi a rozvojem postprocesualniho defektu. V
dobé dimise a v ramci pohospitalizacnich psychiatrickych vys. 1 v komparaci s vySetfenim
psychiatra v komisi v popredi klin. obrazu negativni symtomatika s emocni oplostélosti,
intermitentni paranoiditou, subdepresivnim az depresivnim nastavenim. K dekompenzaci
onemocnéni ve smyslu psychotické explorace s nutnosti pfipadné rehospitalizace pri
Gc¢inné kombinaci antidepresivni a antipsychot. medikace (depotni formou) sice nedoslo,
presto je PK MPSV toho nazoru, ze navozena kompenzace onemocnéni je velmi krehka a
kratkodobého trvani a prozatim neumoznuje plnohodnotny navrat zalobkyné do
’ . . e 7 V/Ve v v/ LA
pracovatho procesu. Dle komise je rozhodujici pticinou dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu pojisténce s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti
zdravotni postizeni uvedené v kapitole V, polozce 3d) prilohy vyhlasky., pro které se
stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 60% (shoda s posouzenim OSSZ), ktera podle
§ 3 odst. 2 citované vyhlasky byla zvysena o 10%, takze celkové ¢ini 70%. Zavérem komise
uvedla, ze podrobné prostudovala dolozenou lékarskou dokumentaci, zalobkyné byla
vySetrena odbornikem z oboru psychiatrie v komisi, byla konstatovana kratkodoba faze
nevyrazné kvalitni remise schizofrennitho onemocnéni zatim nekorelujici s moznosti
trvalého zarazeni zalobkyné do pracovniho procesu (soucasné pracovni zapojeni na urovni
prodavacky ve zkraceném tGvazku je vnimano jako pracovni pokus se zatim
nevyhodnotitelnymi pripadnymi dopady na psych. stav), které je indikovano k
vyhodnoceni v ramci KLP invalidity stanovené komisi MPSV s dvouletou casovou
reservou. (Stejnopis posudku byl dorucen zalobkyni i zalované.)
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S Géinnosti od 1.1.2010 je stanoveno v § 39 zikona nasledujic:

(1) Pojisténec je invalidni, jestlize z dtivodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.
(2) Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla

a) nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné,

b) nejméné o 50 %, avsak nejvice 0 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,

. ’ v 0, . 4 . 1' . v ’ v

c) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho stupné.

(3) Pracovni schopnosti se rozumi schopnost pojisténce vykonavat vydéle¢nou cinnost
4 7 7 . v / / v ’ Ve 4 ’

odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a dusevnim schopnostem, s prihlédnutim k
dosazenému vzdélani, zkuSenostem a znalostem a predchozim vydéleénym dinnostem.
Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles schopnosti vykonavat vydélecnou ¢innost
v dasledku omezeni télesnych, smyslovych a dusevnich schopnosti ve srovnani se stavem,
ktery byl u pojisténce pred vznikem dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu.

V § 3 odst. 2 uvedené vyhlasky je stanoveno: V pripadé, ze dlouhodobé neptfiznivy
zdravotni stav pojisténce ma takovy vliv na jeho schopnost vyuzivat dosazené vzdélani,
zkuSenosti a znalosti, na schopnost pokralovat v predchozi vydéleéné Cinnosti nebo na
schopnost rekvalifikace, ze pokles pracovni schopnosti pojisténce je vétsi, nez odpovida
horni hranici miry poklesu pracovni schopnosti u pfi¢iny, popfipadé rozhodujici pticiny
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu, lze tuto horni hranici zvysit az o 10
procentnich bodd. V této véci podminky pro zvySeni miry poklesu pracovni schopnosti
byly shledany pouze komisi, jak uvedeno shora.

Podle § 38 pism. a) zakona ma pojisténec narok na invalidni dichod, jestlize nedosahl véku
65 let nebo dichodového véku, je-li dichodovy vek vyssi nez 65 let, a stal se invalidnim a
ziskal potfebnou dobu pojisténi, pokud nesplnil ke dni vzniku invalidity podminky
naroku na starobni dtchod podle § 29, popfipadé, byl-li ptiznan starobni dchod podle §
31, pokud nedosahl dichodového véku.

Dle § 4 odst. 1 pism. a) s.f.s. soudy ve spravnim soudnictvi rozhoduji o zalobach proti
rozhodnutim vydanym v oblasti verejné spravy orginem moci vykonné, organem
’ ’ ’ ’ . v e . ’ . ey
tuzemniho samospravného celku, jakoz i fyzickou nebo pravnickou osobou nebo jinym

/ .. vV N ’ . . ’
organem, pokud jim bylo svéfeno rozhodovani o pravech a povinnostech fyzickych a

7 . ’ . v o+ g / / . J ’ / v
pravnickych osob v oblasti verejné spravy, (dale jen spravni organ). Ve vécech
dichodového pojisténi rozhoduje specializovany samosoudce, ktery ma prava a povinnosti
predsedy senatu (§ 31 odst. 2, 3 s.f-s.).

Podle § 76 odst. 1 pism. a), b) s.f.s. soud zrusi napadené rozhodnuti pro vady fizeni bez

jednani rozsudkem pro nepfezkoumatelnost spocivajici v nesrozumitelnosti nebo

nedostatku duvodt rozhodnuti a proto, ze skutkovy stav, ktery vzal spravni organ za

zaklad napadeného rozhodnuti, je v rozporu se spisy nebo v nich nema oporu anebo
v M 4 / 4 4 v 4

vyzaduje rozsahlé nebo zasadni doplnéni.

Dle § 78 odst. 1 véta prvni, odst. 3, 4 a 5 s.f.s. je-li zaloba dGvodna, soud zru$i napadené
rozhodnuti pro nezakonnost nebo pro vady fizeni. Zrusuje-li soud rozhodnuti, podle
okolnosti muze zrusit i rozhodnuti spravniho organu nizstho stupné, které mu predchazelo
a soud prihlizi ve vztahu k zalobnim bodim na rozhodnuti uvedenych spravnich organt
. M v/ 1° 4 4 v v v v 4 v/

jako na jeden celek. Zrusi-li soud rozhodnuti, vyslovi soucasné, ze se véc vraci k dal$imu
fizeni zalovanému, a pravnim nazorem, ktery vyslovil soud ve zrusujicim rozsudku nebo
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rozsudku vyslovujicim nicotnost, je v dal$im fizeni spravni organ vazan. Podle § 75 odst. 1
s.f.s. je pro soud rozhodujici skutkovy a pravni stav, ktery tu byl v dobé rozhodovani
spravniho organu, tj. v této véci k datu 23.8.2018, a je povinen prezkoumat napadeny
vyrok v mezich Zalobnich bodt uvedenych v zalobé (§ 75 odst. 2 véta prvni s.t.s.).

Zalobkyné se podanou Zalobou doméhala ponechani tietiho stupné invalidity z dévodd v
ni uvedenych. Po dorudeni shora uvedeného posudku PK MPSV ze dne 28.3.2019 m4 soud
za prokazané, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti Zalované (23.8.2018) se u
zalobkyné jednalo nadile o invaliditu tfetiho nikoli pouze druhého stupné, proto je zaloba
podana divodné, a soud tedy napadené rozhodnuti Zalované ze dne 23.8.2018 a jemu
predchazejici rozhodnuti ze dne 18.5.2018 bez nafizeni jednani rozsudkem zrusil a véc
vratil Zalované k dalSimu fizeni (vyrok L rozsudku) pro vady fizeni (§ 78 odst. 1, 4 s.f.s.)
spocivajici v nedostateném posudkovém zhodnoceni zdravotniho stavu zalobkyné, nebot
zalovana si neopatfila ve spravnim fizeni takové diikazy, které by prokazaly skuteny stav
véci, jelikoz dle citovaného posudku PK MPSV zdravotni stav zalobkyné nadale od
25.12.2016 a tedy k 18.5.2018 i 23.8.2018 odpovidal tfetimu stupni invalidity, kdyz mira
poklesu jeho pracovni schopnosti ¢inila celkem 70%, avsak lékafem OSSZ byla pfiznana
pouze mira poklesu 60% a lékatem CSSZ toliko 50%.

Po pravni moci tohoto rozsudku bude zalovana vychazet ze zjisténi, ze zalobkyné je dle
posudku PK MPSV ze dne 28.3.2019 nadale invalidni pro invaliditu tfetiho stupné od
25.12.2016, o ¢emz vyda rozhodnuti, které bude mimo jiné obsahovat i dtvod vydani
rozhodnuti - pokracovani invalidity trettho stupné, ¢imz bude realizovat rozsudek
Krajského soudu v Plzni ze dne 28.6.2019 ¢.j. 16 Ad 66/2018-64, kdyz rozhodnuti ze dne
18.5.2018 o snizeni stupné invalidity a vyse invalidniho dtichodu z tfetiho na druhy stupen
ode dne 8.6.2018 a rozhodnuti 0 zamitnuti namitek ze dne 23.8.2018 by zalovana nevydala
v pHpadé, Ze by se dle vjse uvedenych posudkd lékaid OSSZ a CSSZ nejednalo o sniZeni
stupné invalidity zalobkyné.

O nahradé nakladd fizeni (vyrok II. rozsudku) bylo rozhodnuto dle § 60 odst. 1 s.t.s. véta
4 v 4 7 IV /7 4 v v . /7 v 4 4 4 o
prvai, podle néhoz ma ucastnik, ktery mél ve véci plny Gspéch pravo na nahradu nakladu
4 4 v 4 o v A M / V 4 . / v o / v
fizeni pred soudem, které divodné vynalozil, proti Gcastnikovi, ktery ve véci uspéch
v ~ Voo v / v/ ’ o . . .
nemél. Zalobkyné sice pozadovala naklady tohoto fizeni, ale nespecifikovala je, nejsou ani
.o . 7 ’ . V v/ / % ’ o /7
zjistitelné z obsahu soudniho spisu, proto bylo rozhodnuto, ze zadny z Gcastniki nema
pravo na nahradu naklada fizeni.

Pouleni:

Proti tomuto rozsudku lze podat do dvou tydnt po jeho doruceni kasa¢ni stiznost u
Nejvyssiho spravniho soudu se sidlem Moravské namésti 6, 657 40 Brno, ktery o kasa¢ni
stiznosti rozhoduje. Lhita je zachovana, byla-li kasaéni stiznost podana u Krajského soudu
v Plzni (§ 12 odst. 1, § 102, § 106 odst. 2 a 4 s.t.s.).

Plzen 28. ¢ervna 2019

JUDr. Alena Hocka v.r.
samosoudkyné
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