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USNESENT{

Krajsky soud v Ostravé rozhodl v senaté slozeném zpredsedy senatu Mgr. Jirtho
Gottwalda a soudct JUDr. Petra Hlustika, Ph.D. a JUDr. Daniela Spratka, Ph. D. ve véci

zalobce: Dura Automotive Systems CZ, s.r.o.
sidlem Pramyslovy park 300, 742 21 Koptivnice - Vl¢ovice
zastoupen danovym poradcem Ernst & Young, s.r.o.
sidlem Na Florenci 2116/15, 110 00 Praha 1 - Nové Mésto

proti
zalovanému Odvolact finanéni feditelstvi
sidlem Masarykova 427/31, 602 00 Brno

o pfezkoumani rozhodnuti zalovaného ¢&. j. 14742/17/5200-11432-711891 ze dne 3. 4. 2017,
ve véci dané z ptijmi pravnickych osob

takto:

I. Rizeni se zastavuje.

I. Zalovany je povinen zaplatit Zalobci na nihradé nikladd ¥zeni &astku 15 580,50 K¢
do 30dntt od pravni moci tohoto usneseni, k rukam dariového poradce Ernst &
Young, s.r.o., sidlem Na Florenci 2116/15, 110 00 Praha 1 - Nové Mésto.

II. Zalobci bude po pravni moci tohoto usneseni vricena z Gétu Ceské republiky -

Krajského soudu v Ostravé ¢ast soudniho poplatku ve vysi 2 000,- K¢.

Odtvodnéni:

. Zalobce se Zalobou podanou dne 2. 6. 2017 domahal pfezkoumani shora oznaleného
rozhodnuti zalovaného.

. Zalovany sdélil soudu dne 22. 5. 2019, Ze uspokojil Zalobce zménou rozhodnuti v rAmci
prezkumného fizeni a navrhl, aby soud fizeni ve smyslu § 62 odst. 1 zakona ¢. 150/2002
Sb., soudniho radu spravniho, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen s. . s.), zastavil.

. Soud nasledné vyzval dle § 62 odst. 3 s. 1. s. zalobce ke sdéleni, zda je postupem zalovaného
uspokojen. Zalobce ve stanovené lhuté sdélil, ze byl postupem zalovaného, a to jeho
rozhodnutim ze dne 26. 4. 2019, ¢. j. 17145/19/5200-11432-711891, uspokojen.
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. Podle ustanoveni § 62 odst. 4 véta prvni s. f. s., soud fizeni usnesenim zastavi, sdéli-li
navrhovatel, e je uspokojen. Soud tedy za dané situace fizeni v projednavané véci zastavil.

. O nahradé nakladd fizeni mezi Gcastniky bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 3 véta druha s.
f. s., nebot fizeni bylo zastaveno pro uspokojeni zalobce a zalobce ma tudiz proti
zalovanému pravo na nahradu nakladut fizeni. Naklady zalobce tvori:

a) zaplaceny soudni poplatek v rozsahu, ktery
neni mozné zalobci vratit dle § 10 odst. 3
zakona ¢ 549/1991 Sb.,, o soudnich 1 000 K¢
poplatcich

b) naklady pravniho zastoupeni advokatem
0) odména advokata za zastupovani
v/ 4 /S Ve v /. Ve
v fizeni ve vy$i 3 100 K¢ / dkon pri

téchto tkonech pravni sluzby: §7,§ 9 odst. 4 pism.

1) pfiprava a prevzeti véci d)

2) sepis zaloby vyhl. & 177/1996 Sb.

3) replika k vyjadreni zalovaného

4) sdéleni ze dne 29. 5. 2019 (odména

ve vysi 1) 10 850 K¢

0) pausalni nahrada hotovych vydajt

advokata ve wvysi 300 K¢ / dGkon § 13 odst. 3

pti tkonech pravni pomoci vyhl. ¢ 177/1996 Sb.

vypoctenych pod pism. [) 1200 K¢

Celkem vcéetné DPH 21% (vyjma soudniho poplatkn) 15 580,50

K¢

Soud proto ulozil zalovanému zaplatit zalobci na nahradé nakladu fizeni tuto Castku,
atodle § 64 s. f. s. ve spojeni s § 149 odst. 1 zakona ¢. 99/1963 Sb., oblanského soudniho
radu, ve znéni pozdéjsich zmén a doplnéni (dale jen ,o. s. 1.“) k rukdm danového poradce,
ktery zalobce v fizeni zastupoval. Vzhledem k odlisné Gpravé s. t. s. ao. s. t., tykajici
se nabyti pravni moci rozhodnuti (srov. § 54 odst. 5s. 1. s., § 159, § 160 odst. 1 o. s. 1),
ulozil soud zalovanému povinnost zaplatit nahradu nakladu fizeni ve lhaté 30 dnd od
pravni moci usneseni.

. Vyrokem IIL bylo rozhodnuto o vraceni ¢asti zaplaceného soudniho poplatku snizeného o
1 000 K¢, tedy ve vysi 2 000 K¢ v souladu s ust. § 10 odst. 3 véty prvni zakona ¢. 549/1991
Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisa.

Poulent:

Proti tomuto usneseni 1ze podat kasalni stiznost ve lhité dvou tydnd od dorudeni tohoto
rozhodnuti k Nejvys$imu spravnimu soudu.
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Ostrava 18. ¢ervna 2019

Mgr. Jiri Gottwald

predseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje



