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USNESENI{

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Jana
Rutsche a soudca Mgr. Heleny Konecné a JUDr. Pavla Kumprechta véci

zalobkyneé: M. M.
zastoupena JUDr. Klarou Kofinkovou, Ph.D., advokatkou
se sidlem 120 00 Praha 2, Flignerovo nam. 1808/3

proti
zalovanému: Obec Téchlovice
se sidlem Téchlovice 18, 503 27 Lhota p. Lib¢any

v fizeni o zalobé na ochranu pred nezdkonnym zasahem,

takto:
Rizeni se zastavuje.

Zalovany je povinen zaplatit Yalobkyni niklady Hzeni v &stce 6.800 K¢ do deseti dnd od
pravni moci tohoto rozsudku k rukam jeji zastupkyné JUDr. Klary Korinkové, Ph.D.

Zalobkyni se po pravni moci tohoto usneseni vraci ¢ast soudniho poplatku, a to ve vysi
1.000 Ké&.

Odtvodnéni:

Zalobou na ochranu proti nezakonnému zasahu ze dne 6. 4. 2018 se zalobkyné domahala
ochrany proti nezdkonnému zasahu zalovaného spocivajicim ve vydani usneseni obce
dne 7. 2. 2018, kterym byl schvalen mimo jiné prodej ¢asti pozemku parc. ¢ x v kat. 4z.
X.

Sdélenim ze dne 14.5.2018 oznamil zalovany krajskému soudu, ze provedl vnitfni
kontrolu predmétného usneseni ze dne 7.2.2018, ¢ 1/2018, a zjistil vady spocivajici
v nedodrzeni lhity k podani nabidek dle predtim ptijatého zaméru, v nedostatecné
identifikaci jednotlivych nabidek av pfedasném vybéru zajemce znabidek pred
skoncéenim lhuty k podani nabidek. Proto bylo na verejném zasedani dne 10.5.2018
schvaleni pfislusného bodu v predmétném usneseni ¢. 1/2018 zruseno.

Na vyzvu krajského soudu ze dne 16.5.2018 zalobkyné sdélila, ze po vyjadreni
v 4 \4 i v M ’1° 4 4 v Ve V4
zalovaného, ze zastupitelstvo obce Téchlovice schvalilo usneseni, jimz zrusilo cast
4 M v vV Vv v .. i v \4 \4 \4

usneseni, proti némuz zalobkyné brojila a proti némuz podala zalobu, bere zalobu v
celém rozsahu zpét. Soucasné navrhla, aby byla zalovanému ulozZena povinnost zaplatit
zalobkyni nahradu nakladu fizeni, a to s ohledem na skutecnost, ze zalovany sam uznal
svou chybu a nezakonné usneseni po podani zaloby zrusil.
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Nutno konstatovat, ze zalobkyné podala zalobu divodné, nebot napadené usneseni obce

M v/ c /7 v Ve 4 v 4 \4 v Ve
(resp. jeho dast, jejimz prijetim bylo zasazeno do prav zalobkyné), nebylo pfijato v
souladu se zakonem, coz deklaroval sam zalovany. Zaloba byla tedy vzata zpét pro
pozdéjsi chovani zalovaného.

Krajsky soud v souladu s ustanovenim § 47 pism. a) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho
radu spravniho (dale jen “s. f.s.”) fizeni zastavil, nebot zalobkyné byla opravnéna vzit
zalobu zpét, dokud o ni soud nerozhodl (§ 37 odst. 4 s. 1. s.). O pozadavku zalobkyné na
nahradu nakladd fizeni usoudil krajsky soud nasledovneé.

Zpusob stanoveni nahrady nakladu fizeni pfi zastaveni fizeni upravuje ustanoveni § 60
odst. 3 s. . s. Podle ného nema zadny z Gc¢astnikd pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-
li fizeni zastaveno nebo zaloba odmitnuta. Vzal-li vsak navrhovatel (zalobce) podany
navrh (zalobu) zpét pro pozdéjsi chovani odpurce (zalovaného) nebo bylo-li fizeni
zastaveno pro uspokojeni navrhovatele, ma navrhovatel proti odpurci pravo na nahradu
4 o V/ 4 v 4 / 4 4 / v Ve 4
nakladu fizeni. Podle véty prvni uvedeného ustanoveni tedy plati zasada, ze pfi zastaveni
v/ 4 / N/ / /v 4 o 4 4 4 o V/ 4 7. v vV _V
fizeni nema zadny z Gc¢astnikd pravo na nahradu nakladd fizeni. Z ni jsou vsak ve vété
druhé stanoveny vyjimky spojené s chovanim zalovaného nebo uspokojenim zalobce.

V projednavané véci vzala zalobkyné zalobu na ochranu pred nezakonnym zasahem zpét
v souvislosti s pozdéj$im chovanim zalovaného, ktery zrusil napadené usneseni az po
podani zaloby. Vzhledem k tomu ptiznal krajsky soud zalobkyni pravo na nahradu
nakladu fizent, jez ji v souvislosti s podanim zaloby vznikly. Krajsky soud tedy pfiznal
zalobkyni nahradu nakladu rizeni spocivajicich v nahradé té dasti zaplaceného soudniho
poplatku, ktera se nevraci, tj. 1.000 K¢, a nahradé nakladd pravni sluzby poskytnuté
advokatem za 2 dkony v Castce po 3.100,- K¢ (prevzeti a priprava zastoupeni, sepis
zaloby) véetné pausalni nahrady hotovych vydaji po 300,- K¢ (§ 9 odst. 3 pism. {/ a § 13
odst. 3 vyhl. ¢. 177/1996 Sb.). Krajsky soud neptiznal nahradu za Gkon zpétvzeti zaloby,
nebot byl uéinén po vyzvé soudu, navic v pripadé postupu zpétvzeti zaloby pro pozdéjsi
chovani zalovaného nejde o tkon, ktery by svym obsahem byl podanim vyzadujicim
pravni nebo skutkové hodnoceni ve véci. Takto vycislené naklady je zalovany povinen
zaplatit k rukam zastupkyné zalobkyné, nebot jde o advokatku (§ 64 s. . s. a § 149 odst.
lo.s.t.).

Podle ustanoveni § 10 odst. 3 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozdéjsich predpist, soud vrati z Gcétu soudu zaplaceny poplatek za tizeni, ktery je
splatny podanim navrhu na zahijeni fizeni, odvolani, dovolani nebo kasalni stiznosti,
snizeny o 20 %, nejméné vsak o 1.000 K¢, bylo-li fizeni zastaveno pred prvnim jednanim.
Podminky citovaného ustanoveni byly splnény, ze zaplaceného soudniho poplatku ve
vysi 2.000,- K¢ se proto zalobkyni vraci 1.000 K¢.

Pouceni:
Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni Glastniktim (§ 54 odst. 5s. . s.).

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasa¢ni stiznost ve lhiité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava u Nejvyssitho spravniho soudu, ktery o ni také
rozhoduje.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodli uvedenych v § 103 odst. 1 s. 1. s. a kromé
/ ’ Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v v VvV
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje,

Shodu s prvopisem potvrzuje L. S.
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v jakém rozsahu a z jakych duvodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro
vykon advokacie.

Shodu s prvopisem potvrzuje L. S.
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Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravai soud. Variabilni symbol pro

4 4 / Vv M VVv/ 4 4 4 M
zaplaceni soudniho poplatku na Gcet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Hradec Kralové 9. ervence 2019

JUDr. Jan Rutsch v. r.

predseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje L. S.
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