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CESKA REPUBLIKA

_ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kubenovou v pravni véci
zalobkyné:  Z. T., narozena ..., bytem ....... , zastoupena Mgr. Ing. Hanou Fojtovou,
advokatkou se sidlem Straze 3662, 760 01 Zlin

proti
zalované: Ceska spriva socidlniho zabezpedeni, se sidlem Ktizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 21. 5. 2015, &. j. 635 424 0387/47091-S]

takro:
I. Zaloba se zamita.
I1. Zadnému z Gastnika se nep¥iznava nahrada nakladd Hzeni.
L. Odmeéna pravni zastupkyné zalobkyné Mgr. Ing. Hany Fojtoveé, advokatky

se sidlem AK Zlin, Straze 3662, ve vysi 10.839 K¢ bude vyplacena z Gctu
Krajského soudu v Brné do 30 dnti od pravai moci rozsudku.
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Odavodnént:

1. Vcas podanou zalobou zalobkyné napadala rozhodnuti zalované, oznacené v zahlavi
tohoto rozsudku, nebot dle zalobkyné napadené rozhodnuti je nezakonné, nebot
zalovana dostatecné nezjistila skutkovy stav, resp. netplné a nespravné posoudila
zdravotni stav zalobkyné. Ma za to, ze zalovana jeji zdravotni stav neposoudila
/ v v b4 v 4 v . . . /7 .
Uplné a komplexné. Byt zalovana méla k dispozici kompletni zdravotnickou
dokumentaci zalobkyné, tuto nevyhodnotila ve své vzidjemné souvislosti
(dokumentaci od osetrujiciho praktického lékare v souvislosti s nalezy odbornych
lékart) a ani nepfihlédla k zalobkyni tvrzenym zdravotnim obtizim. Zalovana tedy
na zakladé takto provedenych dikaz nemohla objektivné a zcela bez pochybnosti

. / v v /v V VvV ee e ’
posoudit zdravotni stav zalobkyné a tudiz nemohla dostateéné zjistit skutkovy stav,
v disledku ¢ehoz vydala Zalobou napadené nezakonné rozhodnuti. Zalovana
nespravné stanovila procentni miru poklesu pracovni schopnosti zalobkyné ve
smyslu ust. § 39 zakona o duchodovém pojisténi.

2. Zalobkyné ma za to, ze povinnosti zalované, resp. posuzujicich 1ékaru, je nalezité
zjistit a zhodnotit zdravotni stav posuzované osoby, a to svyuzitim vsech
dostupnych prostredkd, které mohou k dosazeni tohoto cile slouzit. Zalobkyné
Ve o v v ’ . ey / /1 Ve Vv

ucinila vSe potfebné k tomu, aby byl jeji zdravotni stav nalezité posouzen, dodala
v . . v v ;. .

veskerou zdravotnickou dokumentact, avsak zalovana nikoliv.

3. Zalovan posoudila zdravotni stav Zalobkyné na zikladé dodané dokumentace, aniz
by u Zalobkyné provedla jakoukoliv dalsi 1ékatskou prohlidku, predpokladanou
v ust. § 8 OPSZ. I's ohledem na vysSe uvedené ma zalobkyné za to, ze jeji zdravotni
stav byl posouzen nespravné a netplné, tedy neobjektivné a z uvedeného diivodu
tedy spatfuje napadené rozhodnuti nezakonnym.

4. Navrhovala, aby Krajsky soud v Brné rozhodnuti zalované z21. 5. 2015, ¢ j.
635 424 0387/47091-S] zrusil a véc vratil zalované k dalsimu fizeni.

5. Pokud jde o napadené rozhodnuti zalované z21. 5. 2015, timto rozhodnutim
zalovana v namitkovém ftizeni zamitla namitky zalobkyné proti rozhodnuti CSSZ
¢. j. 635 424 0387 ze dne 24. 3. 2015 a toto rozhodnuti potvrdila.

6. Z odivodnéni rozhodnuti mimo jiné vyplynulo, 2e CSSZ rozhodnutim ze dne 24.
3. 2015 zamitla Gcastnici fizeni zadost o zménu vyse invalidniho dichodu podle ust.
§ 41 odst. 3 zdkona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich
predpist, a pro nesplnéni podminek ust. § 39 odst. 2 pism. ¢) zakona ¢. 155/1995
Sb., ve znéni pozdéjsich predpisi. Podkladem tohoto rozhodnuti byl posudek o
invalidit¢ OSSZ Uh. Hradisté ze dne 11. 3. 2015, podle kterého neni Géastnice tizeni
invalidni pro invaliditu III. stupné, ale je nadale invalidni pro invaliditu IL. stupné.

7. V rdmci niamitkového Hzeni, kdy nimitkami Zalobkyné napadala rozhodnuti CSSZ
z 24. 3. 2015, posuzovala CSSZ znovu zdravotni stav zalobkyné. Novym posudkem
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o invalidité vypracovanym dne 19. 5. 2015 CSSZ bylo zjisténo, Ze Glastnice ¥zent je
invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist.
Jde o invaliditu II. stupné dle § 39 odst. 2 pism. b) citovaného zakona. Mira poklesu
jeji pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu byla
posudkem o invalidité uréena ve vys$i 55%. Rozhodujici pri¢inou dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu uclastnice fizeni s nejvyznamnéj$im dopadem na
pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole V. (dusevni
poruchy a poruchy chovani), polozce 4 (afektivni poruchy - poruchy nalady,
deprese, manie, hypomanie, cyklotymie, dystymie), pism. ¢/ (stfedné tézké
postizeni, depresivni ¢i manické epizody stredné tézké, dostate¢né dlouhé remise,
znacné snizena uroven socialnitho fungovani, vykon nékterych dennich aktivit
omezen), prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, v platném znéni,
pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 30-45%. Vzhledem
k prabéhu onemocnéni, dosavadni lé¢bé a rozsahu objektivniho nalezu je stav
hodnocen jako sttedné tézké funkéni postizeni v daném hornim rozmezi polozky,
tj. 45%. Vzhledem k dal$imu postizeni zdravotniho stavu se podle § 3 odst. 1
citované vyhlasky zvysuje tato hodnota o 10%, celkové ¢ini 55%. V posudkovém
hodnoceni bylo jiz i1 pfihlednuto k pracovni profesi - absolventka gymnazia,
pracovala jako prodavacka, skladnice, Gcetni, uklizecka, od 11/2005 je veden na Upr
jako uchazecka o zaméstnani. Zdravotni stav nadale odpovida invalidité II. stupné.

8. Jak soud jiz uvedl, stimto rozhodnutim zalobkyné nesouhlasila a podala proti
nému zalobu.

9. Krajsky soud v Brné v ramci soudniho fizeni po podani zaloby provedl dokazovani,
kdyz nechal posoudit zdravotni stav a schopnost soustavné vydéleéné cinnosti
alobkyné PK MPSV CR, na pracovidti vBrné. Posudkovi komise posudek
vypracovala dne 12. 12. 2018, kdy jednala ve slozeni PK predsedkyné - posudkova
lekarka a dalsi léekarka ujednani pritomna byla lékarka pracujici v oboru
psychiatrie. Posudkova komise po prostudovani vsech odbornych lékafskych
nalezl, které v posudku uvedla, uvedla v posudkovém hodnoceni a zavéru, ze
posuzovana zena je v dlouhodobé pééi psychiatrické ambulance (od roku 2005) pro
panickou poruchu se sekundarnim depresivnim syndromem. Na pocatku roku 2015
dochazi k dekompenzaci psychického stavu posuzované zeny s nutnosti opétnych
psychoterapeutickych sezeni a ipravy medikace pfi hromadéni zdravotnich, osobni
a rodinnych problému. Posuzovana zena je dle dolozeného psychiatrického nalezu
z 10. 2. 2015 lucidni, orientovana spravné, po kratsi latenci odpovida adekvatné,
nalada je depresivni, misty odklonitelna. Posuzovana je labilni, lakrimosni, udava
poruchu spanku, intelekt je orientaéné v normé, psychoticka neni, suicidalni
mySlenky nejsou. Stav uzavfen jako sekundarni depresivni syndrom stiedni faze u
posuzované zeny s panickou poruchou. Jednalo se o kratkodobé zhorSeni
zdravotnitho stavu, bez nutnosti hospitalizace, ktera odpovidala pracovni
neschopnosti. V mésicich srpnu a zafi 2015 (5. po datu vydani napadeného
rozhodnuti) je posuzovana na psychiatrické kontrole jiz klidna, nalada je dobra,
psychoticka neni, je asuicidalni, terapie ponechana, jak zavedena. V kvétnu 2016
posuzovana odjizdi do Anglie.
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Z posudkového hlediska toto psychické postizeni (t. afektivni porucha typu
sekundarni deprese stredné tézkého stupné s panickou poruchou) charakteru
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu ma nejvétsi dopad na pokles pracovni
schopnosti.

Na dlouhodobé nepfiznivém zdravotnim stavu zalobkyné se podili i bolestivy
paterni syndrom a polyneuropatie dolnich koncetin, coz je dolozeno
neurologickymi vysetfenimi. Z posudkového hlediska se jedna o lehka funkéni

‘v 4 v v / / i / 4 4
postizeni, bez funkéné vyznamného neurologického nalezu ve smyslu paréz, bez
prokazaného postizeni nervi ¢ symptomatologie neurogenniho mocového
méchyte.

Kardiologicke vysetfeni z Cervence 2014 popisuje u posuzované zeny stabilizovany
stav pri paroxysmalni supraventrikularni tachykardii, dle ECHO srdce je pritomna
jen lehka mitralni a trikuspidalni insuficience, ejekéni frakce levé komory je
v normé (60%), bez nutnosti dalsi 1écby.

Posuzovana je v pé¢i ORL ambulance pro chronickou hypertrofickou laryngitidu
s leh¢i nedomykavosti hlasivky a chronickou faryngitidou.

Pro intermitentni bolesti a otoky kloubt bez zavazného funkcniho postizeni je
4 4 4 4 i / M /4

posuzovana v dlouhodobém sledovani v revmatologické ambulanci. Jedna se o

kombinaci artrotického a artritického postizeni se stéhovavymi algiemi v popredi.

Leékarske nalezy vydané po datu vydani napadeného rozhodnuti, které nemajt
primy vztah k do té doby znamym chorobam, jsou bez posudkového vyznamu a
bylo by je eventualné mozno zohlednit pouze v novém fizeni. PK MPSV se proto
nezabyvala témito nalezy - jde napft. o zlomeniny, nové zjistény syndrom spankove
apnoe, akutni biliarni pankreatitidu s Gpravou apod.

PK pak uvedla, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti 1ze hovofit o tom, ze
v popredi dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyssim
dopadem na pokles pracovni schopnosti je panicka porucha s depresivnim
syndromem sttedniho stupné se snizenou Grovni socialniho fungovani a omezenim
vykonu nékterych dennich aktivit. Vzhledem k pribéhu onemocnéni, dosavadni
1éCbé a rozsahu objektivniho nalezu je stav hodnocen jako stiedné tézké funkéni
postizeni dle kapitoly V., polozky 4c, ptilohy k vyhl. &. 359/2009 Sb. horni hranici
45% z uvedeného rozmezi (35-45%).

Navyseni miry poklesu pracovni schopnosti o 10% je voleno vzhledem k soubéhu
vSech dalSich zdravotnich postizeni a s prihlédnutim k profesi posuzované, ktera
jako absolventka gymnazia pracovala v délnickych profesich jako prodavacka,
skladnice, uklizecka.

Mira poklesu pracovni schopnosti celkem tedy ¢ini 55% a odpovida invalidité II.
stupné.
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Vzhledem k charakteru postizeni s moznosti stabilizace pri zavedenych rezimovych
a lé¢ebnych opattenich je dalsi KLP stanovena k 31. 3. 2020.

Posuzovana zena je schopna fyzicky a psychicky nenaroéné prace v klimaticky
v/ i / v 4 v 4 M vV / M v V4
ptiznivém prostredi, s vyloucenim manipulace s tézkymi bremeny, bez nocnich
v
smén.

Zavér posudku PK MPSV CR je tedy takovy, Ze zdravotni stav Zalobkyné odpovida
invalidité II. stupné.

Po vypracovani uvedeného posudku Krajsky soud v Brné naridil jednani ve véci na
den 6.2. 2019. U tohoto jednani zalobkyné uvedla, Ze nesouhlasi s posudkem PK
MSPV CR a jeho zavéry. Podle zalobkyné posudkova komise viibec neptihlédla ke
sttevnim problémum zalobkyné, které ji vjejich délnickych profesich nejvice
omezuji, kromé problému psychickych. Pokud by bylo ktémto probléemiam
posudkovou komisi prihlédnuto, musel by byt zdravotni stav zalobkyné zhodnocen
tak, ze odpovida invalidité III. stupné. Stfevni problémy poklada zalobkyné za jeji
zasadni zdravotni problém, a to od roku 2011. V roce 2011 se podrobila operaci
cysty na vajecniku. Pti této operaci ji ,udélali“ diru do stfeva - omylem a pfitom se
zjistilo, ze ma plné bficho stolice. Od té doby podstoupila radu chirurgickych
zakrokd a v tomto sméru, jak uvedla, muze dolozit radu lékafskych nalezd. Od
roku 2011 ji tedy nejvice trapi problémy kvili stfeviim. Zalobkyné mé velké
problémy se stravovanim, ve vefejné jidelné by se vibec nemohla stravovat. Do
roku 2011 byl dle zalobkyné jejim zasadnim zdravotnim problémem problém
psychicky, od roku 2011 ji vsak nejvice trapi problémy se stfevy. Pokud jde
o psychické problémy, chodi pravidelné, kazdé tri mésice, na kontrolu a navstévuje
1 psychologa. Ma celou radu dalsich zdravotnich probléemu, podstatné nalezy jsou
zalozeny v karté praktickeho léekare.

U jednani zalobkyné zalozila do spisu propoustéci zpravu z Nemocnice Hustopece
z 8. 12. 2011, operacni protokol, docasnou propoustéci zpravu z 21. 12. 2011 této
nemocnice a dalsi 1ékatské zpravy z nemocnice v Hustopedich.

Zastupkyné Zalované u tohoto jednani uvedla, e k posudku PK MPSV CR ze dne
12. 12. 2018 zadné vyhrady nema, toto posouzeni zdravotniho stavu je v podstaté
totozné s tim, jak byl posouzen zdravotni stav zalobkyné lékarem OSSZ i lékafem
CSSZ v namitkovém Hzeni.

Krajsky soud v Brné pak jednani odroéil a pozadal PK MPSV CR, pracovi$té v Brné
o vypracovani dopliujictho posudku, a to sohledem na skutenosti, které
zalobkyné u soudniho jednani uvedla sohledem na lékafské zpravy, které u
soudniho jednani zalozila do spisu.

PK MPSV CR, pracovi$té vBrné na zakladé Zadosti soudu dne 27. 2. 2019
vypracovala dopliujici posudek o zdravotnim stavu zalobkyné, kdy posudkova
komise jednala ve slozeni predsedkyné posudkové komise — posudkova lékarka a
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dal$i lékarka pritomna ujednani PK byla lékarka pracujici v oboru interniho
lekatstvi.

PK MPSV v Brné uvedla, ze prostudovala podkladovou dokumentaci, ktera byla

dostatecna k projednani v nepfitomnosti posuzované zeny a k prijeti posudkového
4 v

zavéru.

Uvedla, ze prostudovala propoustéci zpravu z chirurgického oddéleni nemocnice
Hustopece 8. 12. - 9. 12. 2011 od MUDr. V., doasnou + propoustéci zpravu
z chirurgického oddéleni nemocnice Hustopece 21. 12 az 23. 12. 2011 od
MUDr. V., dolasnou propoustéci zpravu z chirurgického oddéleni nemocnice
Hustopece z 3. 3. az 6. 3. 2012 od MUDrx. V., chirurgicky nalez MUDr. V. z 22. 6.
2012, chirurgicky nalez MUDr. K. z18. 9. 2012, propoustéci zpravu
z chirurgického oddéleni nemocnice Hustopece z14. 2. az 19. 2. 2013 od
MUDr. V., CT patefe z 22. 8. 2007, neurologicky nalez z 1. 8. 2013. Poté uvedla
v posudkovém hodnoceni - doplnéni nasledujici.

PK MPSV byly predlozeny k posouzeni dalsi lékarske nalezy. Jedna se o nalezy
chirurgické, které dokumentuji to, ze posuzovana zena byla v 8. 12. 2011 pfijata na
chirurgické oddéleni nemocnice Hustopece s pfiznaky chronické sepse pro
podezfeni na meziklickovy absces po gynekologické operaci. Neprodlené bylo
provedeno sono a CT vySetreni a po predoperacni pfipravé dne 9. 12. 2011 byla
provedena laparoskopicka revize dutiny bfisni. Byly ji nalezeny mnohocetné
adheze, difuzni hnisava peritonitida, infiltrat na predni sténé dutiny brisni tvofeny
omentem a klickami ilea. Po rozsuseni infiltratu byla provedena evakuace abscesu.
Opakované peroperacné provadéna lavaz dutiny bri$ni a zavedena drenaz malé
panve. Nasledny poopera¢ni prubéh byl pfiznivy, posuzovana byla dne 23. 12. 2011
v dobrém klinickém stavu propusténa do domaci péce. Vroce 2012 a 2013
nasledovaly dalsi vysetrenl 1 hospitalizace na chirurgii pro kolikovité bolesti bricha,
prijmy 1 zvraceni pri srustech v dutiné brfisni po predchozich opakovanych
operacich. U posuzované zeny jiz ale nikdy nebylo prokazano postizeni zanétem.
Po analgetické infuzni terapii byla posuzovana vzdy propusténa ve stabilizovaném
stavu domd.

Pii soudnim jednani dne 6. 2. 2012 posuzovania udavala, Ze jejim zasadnim
problémem jsou potize se stfevy, ma slozité stravovani a ¢asté prijmy.

K datu vydani napadeného rozhodnuti (21. 5. 2015) PK MPSV nema k dispozici
vySetteni, které by prokazovalo zavazné funkcni postizeni stfeva. Operaci
v 12/2011 byla vyfesena komplikace gynekologického zikroku. Dalsi potize
(posuzovanou udavané prijmy a bolesti bficha - posledni potize jsou lékaiskou
zpravou podlozené v 02/2013) jsou bez tézkého organického postizeni v oblasti
strev.

Procentni miru poklesu pracovni schopnosti z diivodu pfetrvavajicich prijma pti
srustech PK MPSV by hodnotila dle prilohy k vyhl. ¢ 359/2009 Sb., ve znéni
platném v dobé vydani napadeného rozhodnuti CSSZ nasledovné:
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Kapitola XI., oddil C, polozka 9a - sristy podbfisnice, bez podstatného vlivu na
sttevni pasaz (u posuzované zeny nebyla nikdy zjisténa porucha strevni pasaze
s ileosnimi stavy) - mira poklesu pracovni schopnosti je 10%.

Nové dodany neurologicky nalez MUDr. Z. z 1. 8. 2013 vcetné dolozenych
pomocnych vySetfeni prokazuje u posuzované zeny viceetazové postizeni patete
s degenerativnimi a deformativnimi zménami. Dalsi neurologické nalezy MUDr. Z.
byly pfilozeny k minulému jednani PK MPSV. U posuzované zeny se jedna o
bolestivy patetrni syndrom slehkym funkénim postizenim vice Gsekl patefe
4 i 4 M v / M M / /v v 4
s polytopnimi blokadami a obcasnymi projevy nervosvalového drazdéni. U
4 \4 M 4 4 v v / / M / 4
posuzované zeny nebyl nikdy prokazan funkcéné vyznamny neurologicky nalez
s poskozenim nervu, symptomatologie mocového méchyrfe ¢i dokonce poruchy
svéracl, zavazné parézy, svalové atrofie ¢i poruchy hybnosti koncetin.

PK MPSV vyhodnotila bolestivy paterni syndrom dle prilohy k vyhl. ¢. 359/2009
Sb., ve znéni platném v dobé vydani napadeného rozhodnuti CSSZ nasledovné:

Kapitola XTII., oddil E, polozka 1b - bolestivy paterni syndrom s lehkym funkénim
postizenim - mira poklesu pracovni schopnosti je 10-20%.

PK MPSV pak uvedla, ze z vyse uvedeného vyplyva, ze (jak uvedeno pfi minulém
jednani PK MPSV) v popredi dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
posuzované s nejvyssim dopadem na pokles pracovni schopnosti je panicka porucha
s depresivnim syndromem stredniho stupné se snizenou urovni socialniho
fungovani a omezenim vykonu nékterych dennich aktivit. Vzhledem k prabéhu
onemocnéni, dosavadni lécbé a rozsahu objektivniho nalezu je stav hodnocen jako
stredné tézkée funkéni postizeni dle kapitoly V., polozky 4c, prilohy k vyhl. ¢
359/2009 Sb. v horni hranici 45% z uvedeného rozmezi (35-45%).

NavysSeni miry poklesu pracovni schopnosti o 10% je voleno vzhledem k soubéhu
dal$ich zdravotnich postizeni a s pfihlédnutim k profesi posuzované zeny, ktera
jako absolventka gymnazia pracovala v délnickych profesich.

Mira poklesu pracovni schopnosti ¢ini 55% a odpovida invalidité II. stupné.

Posudkova komise pak dile uvedla, Ze pfi jednani prostudovala veskerou
dokumentaci ve spisu i nové dolozené nalezy. Vyhodnotila skute¢nosti, které vedly
k pozadavku na doplnéni posudku, a neshledala diivody pro zménu jiz ptijatého
posudkového zavéru.

Po vypracovani dopliiujictho posudku PK MPSV CR krajsky soud natdil jednani
naden 15. 5. 2019.

U tohoto jednani zalobkyné uvedla, Ze nesouhlasi ani s dopliujicim posudkem PK
MPSV CR z27. 2. 2019. M4 za to, ze posudkova komise se opétovné nevénovala
tém zdravotnim problémim a potizim zalobkyné, na které upozorriovala u
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45.

46.

47.

predchoziho soudniho jednani. S ohledem na tyto skutecnosti méla za to, ze by
soud mél nechat ve véci vypracovat znalecky posudek znalcem zoboru
posudkového lékarstvi, ktery by se radné se zdravotnimi problémy zalobkyné
vyporadal. Doplnila, ze kdyz obdrzela dopliujici posudek PK MSPV z 27. 2. 2019,
zjistila, ze v podkladech, které méla posudkova komise k dispozici, neni vibec
uvedeny zakrok, kdy ji resektovali strevo. Toto ji sdélil po konzultaci i chirurg, na
kterého se obratila a poté si vyzadala z Nemocnice v Hustopecich dalsi lékarske
zpravy z doby, kdy byla operace provadéna. Posudkova komise totiz v posudku
uvadi pouze jednu operaci, prestoze byly béhem tfi dnt provedeny operace dvé.
Druh4 operace viak v 1éka¥skych zpravich uvedena neni. Zalobkyné je presvédéena
o tom, ze pokud by posudkova komise méla k dispozici i1 1ékatskou zpravu o
druhém chirurgickém zakroku na strevech zalobkyné, byl by pokles soustavné
vydélecné cCinnosti u zalobkyné takovy, ze by odpovidal invalidité III. stupné.
V ptechozim posouzenti, tedy v ptedchozim posudku PK MPSV CR je sice zminéna
resekce streva, ovSem posudkova komise se timto blize nezabyvala. Stfevo bylo
zalobkyni zkraceno o 80 cm, takze z toho je zfejmeé, ze zdravotni potize zalobkyné
mit mus.

U tohoto soudniho jednani zastupce zalované uvedl, ze zadné vyhrady k posudku
PK MPSV CR, ani k dopliyjicimu posudku nema a s jejich zavéry souhlasil.

Posouzeni véci krajskym soudem.
Zaloba neni divodna.

Podle § 39 odst. 1 zakona ¢&. 155/1995 Sb. v platném znéni pojisténec je invalidni,
jestlize z duvodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho
pracovni schopnosti nejméné o 35%.

Podle § 39 odst. 2 uvedeného zakona, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla

a) nejmeneé o 35%, avsak nejvice o 49%, jedna se o invaliditu I. stupné,
b) nejméné o 50%, avsak nejvice o 69%, jedna se o invaliditu IL. stupné,
¢) nejméné o 70%, jedna o invaliditu IIL. stupné.

Soud p¥i vydani rozhodnuti vychéazel z posudkia PK MPSV CR ze dne 12. 12. 2018
a ze dne 27. 2. 2019.

V ,prvnim® posudku dospéla PK MPSV CR k zavéru, ze zasadnim zdravotnim
postizenim zalobkyné je panickd porucha sdepresivnim syndromem stfedniho
stupné a pokles schopnosti soustavné vydéleCné cCinnosti byl stanoven v horni
hranici mozného rozpéti (35-45%) na 45% a dale doslo k navyseni miry poklesu
pracovni schopnosti 0 10%, a to vzhledem k soubéhu vSech dalsich zdravotnich

Vv 4 Ve 4 ’ . 7 YA 7.
postizeni a s prihlednutim k profesi posuzované, ktera jako absolventka gymnazia
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48.

49.

50.

51.

52.

pracovala v délnickych profesich. Pokles schopnosti soustavné vydéleéné éinnosti
byl stanoven tedy 55%, a pokud jde oslozeni posudkové komise, predsedkyni
posudkové komise byla posudkova lékarka a dalsi lékarkou v PK byla lékarka
pracujici v oboru psychiatrie. Posudkova komise v tomto posudku uvedla, z jakych
odbornych lékarskych nalezt vychazela, pticemz v diagnostickém souhrnu uvedla
veskeré zdravotni problémy, kterymi zalobkyné trpi.

Zalobkyné nesouhlasila s tim, %e jejim zakladnim zdravotnim postiZenim je panicka
porucha s depresivnim syndromem, ale uvadéla, ze jsou to problémy se stfevy, kdy
tyto problémy u jednani soudu popisovala a dle jejtho nazoru nastaly po
operativnim zakroku v roce 2011, soud proto pozadal PK MPSV o vypracovani
dopliyjictho posudku, ktery by reagoval na sdéleni zalobkyné ohledné jejich
zdravotnich problémd. Dopliujici posudek PK MPSV CR, pracovi§té v Brné,
vypracovala 27. 2. 2019, kdy posudkova komise jednala ve slozeni predsedkyné
posudkové komise, kterou byla stejna lékarka jako v pfedchozim posuzovani
zdravotniho stavu zalobkyné a dalsi lékarkou v posudkové komisi byla léekarka
pracujici v oboru interniho 1ékatstvi.

Posudkova komise v posudku dospéla rovnéz k zavéru, ze zasadnim zdravotnim
postizenim je panicka porucha s depresivnim syndromem stredniho stupné, tedy
dospéla ke stejnému zavéru jako posudkova komise v ,prvnim posudku®, pficemz
zdivodnila, pro¢ zasadnim zdravotnim postizenim u zalobkyné neni zavazné
funkéni postizeni streva. Sdélila, ze nema k dispozici zadné vysetfeni, které by
zavazné funkeni postizeni streva prokazovalo, kdyz sdélila, ze operaci v prosinci
2011 byla vytesena komplikace gynekologickeho zakroku a dalsi potize, zalobkyni
udavané prijymy a bolesti bficha jsou bez tézkého organického postizeni v oblasti
strev, kdyz posledni lékarskou zpravou v tomto sméru je zprava z tnora roku 2013.

Posudkova komise zhodnotila i tyto zdravotni potize zalobkyné, kdyz dospéla
k zavéru, ze by u zalobkyné zpusobovaly pokles schopnosti soustavne vydélecné
¢innosti pouze 10% a stejné tak by tomu bylo i u bolestiveho paterniho syndromu,
kterym zalobkyné také trpi, a kde pokles schopnosti soustavné vydéle¢né ¢innosti
by byl 10 a¥ 20%.

Krajsky soud uzavird, Ye oba posudky PK MPSV CR pokladi za posudky
objektivni, plné a presvédlivé, kdy z obou vyplyva, pro¢ zasadnim zdravotnim
postizenim u zalobkyné je porucha psychického charakteru, nikoliv potize stfevni,
své stanovisko posudkova komise jasné a srozumitelné zdivodnila a také uvedla,
jaky pokles pracovni schopnosti by u zalobkyné zpusobovaly stfevni potize, o
nichz hovotila.

Neni pravdou, ze posudkova komise neméla k dispozici vSechny zasadni lékarské

zpravy o zdravotnim stavu zalobkyné, kdyz uz vposudku z12. 12. 2018

v diagnostickém souhrnu je konstatovano mimo jiné, ze u zalobkyné jde o stav po

operaci ovarialni cysty a rozruseni sristi v 11/11, poté vznik subileozniho stavu
V4 vV Vv 4 ’ v M Vv /

s operacnim reSenim, nasledné meziklickovy absces v 12/11.
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53. Soud tedy uzavira, %e oba posudky PK MPSV CR, jak jiz uved], jsou posudky tplné
a presvédcive, posudky, které se srozumitelnym zpisobem vyjadruji ke
zdravotnimu stavu zalobkyné a zcela srozumitelné se také vyjadruji k posudkovému
zavéru a kdalsim zdravotnim probléemim, kromé zasadniho zdravotniho
problému, které zalobkyné ma.

54. Soud ma za to, ze vdaném pripadé byl skutkovy stav, tedy zdravotni stav
zalobkyné zjistén fadné, pokles schopnosti soustavné vydéleéné Cdinnosti u
zalobkyné odpovida invalidité II. stupné, neodpovida tedy invalidité III. stupné jak
pozadovala zalobkyné a proto soud zalobu jako nedavodnou dle § 78 odst. 7
soudniho radu spravaniho (dale jen ,s.t.s.“) zamitl.

55. Vyrok o nakladech tizeni je oduvodnén ust. § 60 odst. 1, 2 s.t.s.

56. Zalobkyné ve véci nemeéla uspéch, naklady fizent ji proto nebyly ptiznany, a pokud
M v 4 4 4 4 o V/ 4 4
jde o zalovanou, nema pravo na nahradu nakladu fizeni ze zakona.

57. Zalobkyni byla k ochrané jejich prav ustanovena pravni zastupkyné - advokatka
dle ust. § 35 odst. 9 s.f.s. a v takovém pripadé pravni zastupkyni nalezi odména za
zastupovani, hotové vydaje, nahrada za ztratu ¢asu a cestovné z Uherského Hradisté
do Brna a zpét. Tyto naklady zastupkyné zalobkyné vyuctovala. V daném pripadé
se jedna o odmeénu za zastupovani za 5 tkonu pravni pomoci po 1.000 K¢ dle § 9
odst. 2, § 7 bod 1., a to prevzeti pravniho zastoupeni 17. 10. 2016, porada
s klientkou v trvani vice nez 1 hodina dne 11. 11. 2016, sepis doplnéni zaloby
k vyzvé soudu 26. 1. 2017 a 2x ucast u jednani krajského soudu, a to 6. 2. 2019 a 15.
5. 2019, tj. 5.000 K¢, dale nahrada hotovych vydaja, celkem 5 x 300 K¢ dle § 13 odst.
4 vyhl. ¢. 177/1996 Sb., dale cestovné, a to 2x cesta ke krajskému soudu z ptsobisté
advokatky z Uherského Hradisté do Brna a zpét, tj. 148 km - celkem tedy 2x po
929 K¢ dle § 13 odst. 5 shora uvedené vyhlasky a nahrada za promeskany c¢as 2x na
cesté z Uh. Hradisté do Brna a zpét, celkem Sest zapocatych ptlhodin, tj. 600 K¢ dle
§ 14 odst. 1 pism. a) a § 14 odst. 3 vyse uvedené vyhlasky, tj. 600 K¢, vSe zvyseno o
21% dané z ptidané hodnoty, nebof zastupkyné zalobkyné je platcem dané
z pridané hodnoty (§ 35 odst. 10 s.t.s.). Jedna se tedy celkem o Castku 10.839 K<.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské

/7 v 4 4 4 v/ 4 v 4 /v M 4 / VvV
nameésti 6, Brno, ve dvojim vyhotoveni. V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel
zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo {len, ktery za néj
jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Brno 15. kvétna 2019
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JUDr. Jana Kubenova, v. r.

samosoudkyné



