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CESKA REPUBLIKA

_ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kubenovou v pravni véci
zalobce: V. K., bytem ....., zastoupeny Mgr. Lucii Sebelovou, advokatkou se
sidlem nam. Republiky 899/18, 669 02 Znojmo

proti
zalovaneé: CeskA spriva socidlniho zabezpeleni, se sidlem Kiizova 25, 125 08

Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 7. 8. 2018, ¢&. j. RN-580 902 0096-47091-VD

takto:
I. Zaloba se zamita.
I1. Zadnému z Gcastnikd se nepfiznava nahrada naklada fizeni.
Odivodnéni:

1. Podanou Zalobu Zalobce napadal rozhodnuti CSSZ ze dne 7. 8. 2018, & j. RN-
580902 0096-47091-VD a domahal se jeho zruseni. Uvedl dale, ze rozhodnutim
CSSZ ze dne 25. 5. 2018, ¢. j. RN-25.5.2018-421/580 902 009 byla zalobci snizena



pokracovani 2 41Ad 25/2018

vyse invalidniho dichodu pro invaliditu III. stupné na invalidni dichod pro
invaliditu II. stupné. S timto rozhodnutim zalobce nesouhlasil, podal proti nému
namitky a rozhodnutim, které zalobce napada zalobou, byly jeho namitky
zamitnuty a rozhodnuti z 25. 5. 2018 potvrzeno.

2. Vyse uvedené rozhodnuti ze 7. 8. 2018, i predchozi rozhodnuti CSSZ povazuje
zalobce za nespravné, nebot bylo vydano na zakladé nedostate¢ného zhodnoceni
vSech tvrzenych skuteénosti a nedostateného zhodnoceni dopadu zdravotniho
stavu zalobce na jeho dalsi pracovni schopnost. Dle zalobce nevzal posudkovy lekar
v potaz vSechny relevantni skutecnosti svédéici ve prospéch zalobce a timto
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pochybenim doslo k vydani nespravného rozhodnuti ve véci same.

3. Dle zalobce vychazel posudkovy lékat pouze z formalniho pohledu na véc, kdy
1ékar vzal v potaz pouze informace o ukonceni 1éleni a tyto informace zkoumal ve
vztahu k dal$i potencionalni pracovni schopnosti zalobce. Nevzal vsak v avahu
dusledky, které s sebou dané onemocnéni a jeho nasledna lécba pfinesly a které 1
nadale trvaji a zalobce de facto nepfiznivé ovliviuji v kazdodennim zptsobu zivota.

4. Zalobce namitd, Ye rozhodnuti nijak nereflektuje skutetnost, Ze onemocnéni
(karcinom konecniku) a jeho nasledna lécba maji za nasledek zménu zdravotniho
stavu zalobce jako takového, tedy dosud trvajici zvysenou dnavu zalobce jiz pti
béznych cinnostech, rychlé zadychavani, krece v oblasti bfisni, neschopnost
jakékoliv fyzické namahy atd.

5. Zalobce byl pred onemocnénim veden jako OSVC v oboru zednictvi. Jak je
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vSeobecné znamo, zednici ¢i jiné délnické profese vykonavaji praci kazdodenné

venku 1 vevnitf, v letnich i zimnich mésicich. S témito profesemi je spojeno nosent
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tézkého naradi, nadini ¢i jiného materialu, vSeobecné je toto povolani fazeno mezi
manualné tézké zaméstnani.

6. Zdravotni stav zalobce vsak v zadném pripadé neumoziuje kazdodenni minimalné
osmihodinovou pracovni dobu, praci venku, ani noseni tézkych predméta. Prace
zednika je fyzicky narocna a zalobce takovéto prace jiz nadale neni schopen. Dle
zalobce je sdanym zdravotnim onemocnénim takika nemozné naleznout téz
odpovidajici zameéstnani jako zaméstnanec, kde by zaméstnavatel toleroval
zdravotni omezeni zalobce (napf. pomalou praci, casté prestavky, nutnost
odpocinku, zajisténi dostupného WC, omezeni pfi noSeni materidlu atd.) a
takového zaméstnance by zaméstnal.

7. Tomu nasvédluje i vysledek odborného vysetfeni ze dne 24. 8. 2018, v némz
MUDr. M. Z., prakticky lékat pro dospélé, po shlédnuti zalobce uvadi, ze ,,zalobce
neni schopen fyzické prace ... v prachu ... .

8. Zalobce dale uvadi, ze posudkova lékarka ziejmé zaménuje pojem ukoncent terapie a
. /v / v 4 v N v Ve 8% M
pojem wyléceni. Skutecnost, ze zalobce oficialné ukonéil lécbu karcinomu
koneéniku, vSak neznamena, ze jeho télo je prace schopné jako v dobé pred
onemocnénim. Posudkovy lékat tak ucinil zavér, aniz by podrobné zkoumal
zdravotni stav zalobce a dopady nasledkt 1écby do pracovnépravni roviny. Lékar
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nezhodnotil celkovou vykonnost zalobce, celkovy stav organismu a schopnost
zalobce vykonavat denni aktivity vzhledem k procentni mire pracovniho poklesu.

Za tohoto stavu mohlo byt dané rozhodnuti postizeno vadou, nebot nevychazelo
z dostatecné zjisténého stavu véci.

Zalobce dale poukézal na skute¢nost, Ze pokud je jeho pracovni stav hodnocen jako
stabilizovany, neznamena to fyzicky zdrav a prace schopny. Zde je nezbytné vzit
v tvahu naprosty klidovy rezim, ktery zalobce dodrzuje. Jak uvedla i posudkova
lékarka, na strané zalobce se jedna o dlouhodobé nepfiznivy stav, tudiz
nerespektovani klidového rezimu bude mit za nasledek okamzité zhorseni stavu
zalobce.

Jeho pracovni schopnost v dusledku trvajictho zdravotniho stavu a vedlejsim
projevam lécby a daného onemocnéni poklesla nepochybné vice nez o 55%, kdy
zalobce neni schopen vubec vykonavat dosavadni praci.

Zalobce je presvéddlen, ze jeho aktualni stav a moznosti odivodnuji ponechani vyse
invalidntho dtchodu vrozsahu pfijmu invalidnitho diachodu pro III. stupen
M * 1 4 \4 v 4 M 4 /v
invalidity neb pracovni schopnost zalobce onemocnénim a jeho naslednou lé¢bou
poklesla o vice jak 75%.

Zalobce pak uvedl, Ze kdyby byl skutetné fyzicky schopen price & drobného
privydélku, nevahal by, nebot invalidni duchod ve vysi 7.600 K¢ sotva postaci na
pokryti zakladnich zivotnich potfeb Zalobce, ktery je tak plné finanéné odkazan na
své blizké.

Z vyse uvedenych skuteCnosti navrhoval, aby soud vydal rozsudek, kterym
rozhodnuti zalované ze dne 7. 8. 2018 zrusi a véc zalované vrati k dalSimu fizeni.

V pisemném vyjadreni k zalobé zalovana uvedla, ze rozhodnutim zalované, ¢. j. R-
25.5.2018-421/580 902 0096 ze dne 25. 5. 2018 bylo rozhodnuto o snizeni
invalidntho dichodu zalobce pro invaliditu III. stupné na invalidni dtachod pro
invaliditu II. stupné, nebot na zakladé posouzeni zdravotniho stavu, které provedla
3. 5. 2018 OSSZ Znojmo, klesla pracovni schopnost ucastnika fizeni o celkovych
55%.

Proti uvedenému rozhodnuti zalobce podal namitky, kdyz vyjadtil nesouhlas
s posudkovym zavérem.

V ftizeni o namitkach byl znovu posouzen zdravotni stav Gcastnika, v tomto byl
dne 1.8.2018 vypracovan posudek. Vysledkem posouzeni bylo zjiSténi, ze
rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu pojisténce
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni
uvedené v kapitole IL., oddilu A, polozce 1c, pfilohy k vyhl. ¢ 359/2009 Sb., pro
které se stanovila mira poklesu pracovni schopnosti 45%. Vzhledem k jeho vlivu na
schopnost vyuzivat dosazené vzdélani, zkuSenosti a znalosti, na schopnost
pokracovat v dosavadni vydéleéné Cinnosti nebo na schopnost rekvalifikace se tato
mira poklesu navysila o dalsich 10% na celkovych 55%.
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CSSZ proto vydala dne 7. 8. 2018 rozhodnuti, kterym namitky zamitla a potvrdila
své rozhodnuti ze dne 25. 5. 2018. Zalovana pak uvedla, ze zasadné nesouhlasi
s tvrzenimi zalobce, a to z nasledujicich duvoda:

K namitce zalobce, ze posudkovy lékar nezhodnotil celkovou vykonnost
posuzovaného, celkovy stav organismu a schopnost vykonavat denni aktivity
vzhledem k procentni mife poklesu pracovni schopnosti sdélila, ze posuzujici 1ékar
pti hodnoceni zdravotniho stavu vychazel z nalezu praktického lékare, odbornych
nalezt, véetné nalezt dolozenych pti fizeni o namitkach, dle kterych zdravotni
* Vv 4 / v M 4 .l /4 4 M 4

postizeni posuzovaneho naplniuje posudkova kritéria pro uznani onkologického

v 4 v v vV / *V 4 Ve N4 4 v
onemocnéni v rozsahu stredné tézkého postizeni. Pritom posuzujici 1ékar uznal
horni hranici stanoveného procentniho rozmezi, tj. 45% a pro profesi zednika
proklientsky navysil tuto hodnotu o maximalné moznych 10%, na celkovou
hodnotu 55%, coz odpovida invalidité II. stupné. Pfi uznani pouze horni hranice

4 4 v/ / Vv 4 4 A v 4 4
stanoveného rozmezi bez dalstho navyseni by procentni vyjadreni poklesu pracovni
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schopnosti odpovidalo I. stupni invalidity. Dle odbornych nalezG se nejedna
o zvlast tézké nebo tézké postizeni.

Dale zalobce namita, ze posuzujici lékarka zaménuje pojem ,ukondeni terapie”
s pojmem ,vyléteni“. Zalovana sdélila, %e tyto pojmy nezaméiuje a ani neni v jeji
kompetenci tyto pojmy hodnotit. Jeji povinnosti je spravné aplikovat posudkova
kritéria uvedena v pfiloze k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., podle kterych ma hodnotit
zdravotni stav zpravidla po 6 mésicich po ukonceni aktivni onkologické lécby a
proto tuto skutecnost ve svém posudkovém zhodnoceni zdtraznila. Skute¢nost, ze
posuzovany neni schopen vykonavat prace jak v dobé pred onemocnénim, je
kompenzovano uznanim poklesu jeho pracovni schopnosti 0 55%.

Nelze souhlasit ani s namitkou zalobce, ze stabilizovany stav, ktery je konstatovan
v posudku o invalidité, se rovna dodrzovani klidového rezimu. Dle metodiky LPS
se za stabilizovany zdravotni stav povazuje takovy zdravotni stav, ktery se ustalil na
urcité Urovni zdravi, ktera umoznuje pojisténci vykonavat dosavadni nebo jinou
pojisténou cinnost bez zhorseni zdravotniho stavu, a ktery dalsi lécent jiz podstatné
nemuze ovlivnit; udrzeni stabilizace zdravotniho stavu muze byt prfitom
podminéno zavedenim urcité lécby nebo pracovniho omezeni.

Co se tyka nalezeni vhodného zaméstnani nebo zajisténi dal$iho ptijmu Zalobci, je
nutné se obrétit na jiné subjekty - soudasti socialniho systému statu; CSSZ nema
zadné pravomoci ani moznosti, jak toto zalobci zajistit. Ustanoveni tykajici se
vypoctu a z toho vyplyvajici vyse diichodt (obecné) maji kogentni charakter a
CSSZ je jimi pii své rozhodovaci ¢innosti vazana. Zalobce pak uvadi, e Zalovana
pochybila pti posuzovani zdravotniho stavu zalobce. Niceho takového si vsak neni
spravni organ védom. Protoze se posouzeni zdravotniho stavu zalobce jevi jako

stézejni, navrhoval spravni organ posouzeni zdravotniho stavu zalobce Posudkovou
komisi MPSV.

Pokud jde o napadené rozhodnuti, CSSZ dne 7. 8. 2018 rozhodla o nimitkach
zalobce tak, ze se zamitaji a potvrzuje se rozhodnuti CSSZ ze dne 25. 5. 2018, ¢. .
R-25.2018-421/580 902 0096, kdy uvedeno, ze rozhodnuti CSSZ ze dne 25. 5. 2018
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bylo vydano na zakladé posouzeni zdravotniho stavu zalobce OSSZ Znojmo dne 3.
5. 2018, kdy pokles schopnosti soustavné vydélecné Cinnosti byl stanoven na 55%.

Z napadeného rozhodnuti pak vyplyva, ze vramci namitkového fizeni byl
vypracovan novy posudek o zdravotnim stavu Zalobce, a to CSSZ dne 1. 8. 2018,
kdy posudkovy lékat CSSZ dospél k zivéru, e v ptipadé Zalobce se jednd o
invaliditu II. stupné s poklesem schopnosti soustavné vydélecné ¢innosti 55%, kdy
zasadnim zdravotnim postizenim je zdravotni postizeni uvedené v kapitole IL
(onkologie), oddilu A (zhoubné novotvary), polozka 1lc (novotvary se stredné
tézkym postizenim, kdy se jednd o stavy v kompletni remisi, zpravidla po Sest
mésicich po ukonceni aktivni onkologické lécby, stabilizované, kde poruchy maji
rozsah do poloviny stupné Gplné poruchy funkénich schopnosti, napt. stomie,
penektomie, kolektomie nebo enukleace bulbu oka pfi zhorsenim vizu vidouciho
oka nebo ztrata koncetin v predlokti nebo v bérci nebo parcialni laryngektomie
nebo stabilizace po alogenni transplantaci nebo stavy béhem podani biologické
1é¢by, nezadouci a dlouhodobé zavazné funkéni postizeni v dusledku dlouhodobé
hormonoterapie ¢i biologicke lécby, kdy je vykon nékterych dennich aktivit
omezen), prilohy k vyhl. ¢ 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, pro které se
stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti vrozmezi 35-45%. Vzhledem
k prubéhu onemocnéni, dosavadni 1é¢bé i rozsahu objektivniho nalezu lze miru
poklesu pracovni schopnosti stanovit z daného procentniho rozmezi az na jeho
samé horni hranici, tj. 45%. Pro délnickou pracovni profesi Gcastnika fizeni, ktery
byl posuzovan jako zednik, vedeny jako OSVC v oboru zednik v obdobi srpen
1998 az kvéten 2015, ktery nyni nepracuje, pak byla tato zakladni hodnota jesté dale
navySovana. Vzhledem k vlivu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu na
schopnost vyuzivat dosazené vzdélani, zkusenosti aznalosti, na schopnost
pokracovat v predchozi vydélecné cinnosti nebo na schopnost rekvalifikace se podle
§ 3 odst. 2 citované vyhlasky zvySuje stanovena zakladni hodnota 45% jesté o
dal$ich maximalné moznych 10 procentnich bodu a celkové tak ¢ini 55%.

Po podani zaloby, v ramci soudniho fizeni nechal soud znovu posuzovat zdravotni
stav a schopnost soustavné vydélecné dinnosti zalobce a pozadal o vypracovani
posudku PK MPSV CR, pracovisté v Brneé.

Posudkova komise posudek vypracovala dne 25. 3. 2019, kdy jednala ve slozeni
posudkové komise, predseda - posudkova lékarka a dalsi lékatka pfitomna u
jednani pak byla 1ékatka z oboru interniho lékafstvi.

Posudkova komise po prostudovani vSech odbornych lékatskych nalezd, které
v posudku uvedla, stanovila v diagnostickém souhrnu vSechna onemocnéni zalobce
a v posudkovém zhodnoceni a zavéru pak uvedla, ze vdané véci se jedna o
posuzovaného, u kterého byl v 5/2015 zjistén karcinom konecniku, pro ileosni stav
byl 17. 5. 2015 proveden operacni zakrok - deriva¢ni axialni sigmoideostomie,
nasledné byla provedena neoadjuvantni chemoterapie a radioterapie. V 5/2015
uplatnil posuzovany zadost o invalidni dichod, pfi jednani v 7/2015 byl uznan
lékatem RLPS OSSZ Znojmo invalidnim ve III. sttupni invalidity. KLP byla
stanovena na 5/2017. Podavana neoadjuvantni chemo a radioterapie byla s efektem
zmenSeni nadoru a dne 17. 9. 2015 se posuzovany podrobil dal$imu operaénimu
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zakroku - byla provedena resekce kone¢niku s derivaéni ileostomiil vpravo, v
dalsim obdobi byla posuzovanému podavana adjuvantni chemoterapie, do 3/16.
Nasledné ztstal posuzovany v pravidelnych kontrolach odbornych ambulanci,
provedena vysetfeni prokazovala remisi onemocnéni, nebyla zjisténa ani recidiva
ani rozsev onkologického onemocnéni, stomie byla funkéni. Pfi KLP invalidity v
5/17 byl posuzovany uznan lékarem RLPS OSSZ Znojmo nadale invalidni v III.
stupni invalidity a pouze z toho dtvodu, ze dle chirurgického vysetreni v 1/17 byla
na 8/17 planovana kontrola s naplanovanim zakroku na anastomoéze a rekonstrukce
traktu, KLP byla stanovena na 4/18 - hodnoceni bylo z dnesniho pohledu PK
MPSV, ktera posuzuje zdravotni stav posuzovaného s ¢asovym odstupem, vstficneé.
Z dal$ich prabéznych kontrol v odbornych ambulancich je ztejmé, ze ve
zdravotnim stavu posuzovaného nedoslo k zadnym podstatnym zménam, veskera
vysetteni nadale prokazuji remisi onkologického onemocnéni, neprokazuji ani
recidivu ani rozsev onemocnéni, stomie je funkéni, pfi chirurgicke kontrole v 8/17
posuzovany sdélil, ze stomii prozatim vratit nechce. Iv dalsim obdobi jsou
vysledky prubéznych kontrolnich vysetfeni bez prukazu recidivy onkologického
onemocnéni ¢i jeho diseminace, trva remise onemocnéni, stomie je funkéni.
Pfi KLP III. stupné invalidity v 5/18 byl posuzovany uznan lékafem RLPS OSSZ
invalidni pouze ve IL stupni invalidity. Proti rozhodnuti o snizeni invalidniho
dichodu podal namitku, v ramci fizeni o namitkach byl zdravotni stav posouzen
lékatem LPS CSSZ a posuzovany byl uznan také invalidnim v IL stupni invalidity.
Proti rozhodnuti o namitkach podal zalobu. Dle dalsich kontrolnich vySetteni, a to
1 po datu vydani napadeného rozhodnuti, je onkologické onemocnéni v remisi, neni
prukaz ani recidivy ani diseminace, stomie je funkcni, jeji zruseni se neplanuje.

U posuzovaného je dale v anamnéze dle CT vysetteni lehka steatosa jater a lehka
hyperplazie levé nadledvinky, dale je v anamnéze viedova choroba gastroduodena,
stav po preléceni infekci HP v 6/04, stav po extirpaci fibrolipormu krku vlevo
v roce 2010.

K datu vydani napadeného rozhodnuti $lo u posuzovaného o stav po 1écbe
onkologického onemocnénti, slo o rezidualni stredné tézkeé postizeni - onkologicka
lécba byla ukoncena v 3/16 (k datu vydani napadeného rozhodnuti tedy uplynulo
vice jak dva roky od jejtho ukondeni), a opakovana odborna vysetteni prokazovala
stabilizaci zdravotniho stavu - remisi onemocnéni, neprokazovala ani recidivu ani
rozsev onkologického onemocnéni, byla pfitomna stomie, ktera byla funkdni.
Neslo o tézké postizeni, neslo ani o zvlast tézké postizeni.

Dalsi zdravotni postizeni posuzovaného nezpusobovala funkéni poruchu, ktera by

méla dopad na pracovni schopnost.

K namitce, ze posuzovany bude mit dalsi vySetfeni - posuzovany bude nadale ve
sledovani odbornych ambulanci, kde jsou v ramci planovanych kontrol planovana
dalsi vySetteni.

PK MPSV nema kompetence se vyjadrovat ke konkrétnimu pracovnimu zatazeni
posuzovaného.
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Institut srovnatelnosti lze vyuzit pouze u zdravotnich postizeni, ktera nejsou
v platném pravnim predpise uvedena.

PK MPSV pak v zavéru uvedla, ze na zakladé prostudované zdravotni dokumentace
dosla k zavéru, e k datu vydani napadeného rozhodnuti CSSZ $lo u posuzovaného
o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pfi¢inou bylo
onkologické onemocnéni, které je v posudku funkéné zhodnoceno.

Pokles pracovni schopnosti PK hodnoti dle prilohy k vyhl. ¢ 359/2009 Sb., ve
znéni platném v dobé vydani napadeného rozhodnuti, zatazenim do - kapitola II.,
oddil A, polozka 1., pismeno c) ve vysi 45%.

Rozhodujici postizeni funkci hodnoti na horni hranici rozpéti.

S ohledem na pfedchozi vykonavané vydéleéné ¢innosti PK MPSV zvySuje o 10%
procentni miru poklesu pracovni schopnosti dle § 3, vyhl. ¢. 359/2009 Sb.

Pokles pracovni schopnosti neni hodnocen dle pism. d) nebo pism. e), protoze
klinické nalezy nedokumentuji zavaznost funkénich poruch pod témito pismeny
uvedenou, jak plyne z posudkového zhodnoceni.

PK MPSV Brno stanovi miru poklesu pracovni schopnosti z davodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu k datu vydani napadeného rozhodnuti CSSZ ze
dne 7. 8. 2018 ve vysi celkem 55%.

Se zjisténym zdravotnim stavem byl posuzovany schopen vykonavat vydélecnou
dinnost jen s podstatné mensimi naroky na télesné schopnosti, byl schopen
rekvalifikace.

Krajsky soud v Brné po vypracovani uvedeného posudku naridil ve véci jednani na
den 22. 5. 2019.

U tohoto jednani zastupkyné zalobce navrhovala zruseni rozhodnuti zalovaného ze
dne 7. 8.2018 a vracen{ véci Zalované k daléimu #zeni. Zalobce m4 toti¥ za to, Ze
posudek PK MPSV radné nezhodnotil jeho zménény zdravotni stav, kdyz vychazel
pouze z lékafskych zprav. Nezabyval se totiz nasledky zménéného zdravotniho
stavu zalobce a jeho dopad na pracovni cinnost, kterou by byl schopen vykonavat.
Zalobce nemti¥e zvedat Y4dné t&%§ bfemena, chodi velmi &asto na toaletu, musi
dodrzovat dietu, zadychava se, takze by nebyl schopen rozhodné vykonavat svou
predchozi vydéle¢nou ¢innost. Tu by byl schopen vykonavat pouze v rozsahu 1/3
nebo % ztoho, co délal diive. K témto skutecnostem posudkova komise viibec
nepiihlédla, kdyz hodnotila zdravotni stav Zalobce a s tim souvisejici schopnost
soustavné vydéleéné ¢innosti. Zalobce vykonaval manuélni ¢innost, této by ji tedy
nebyl nyni schopen a nevi, na jakou ¢innost by byl ve svém véku a se svym
zdravotnim stavem a vzdélanim schopen se rekvalifikovat. Tyto skutecnosti vsak
PK vibec nehodnotila. To vede zalobce k nazoru, ze soud by mél rozhodnuti
zalované zrusit a véc ji vratit k dalSimu fizeni.
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43.

44.

45.

46.

47.

48.

49.

Zastupkyné Zalované u soudniho jednani uvedla, Ze s posudkem PK MPSV CR a
jeho zavéry souhlasi, nebot PK MPSV vychazela ze vSech dostupnych lékarskych
nalezi ohledné zdravotniho stavu zalobce a tyto objektivné a presvédéive
zhodnotila.

U soudniho jednani pak zastupkyné zalobce navrhovala, aby byl ve véci

4 / 4 i M 4 4
vypracovan znalecky posudek, ve kterém by znalec zhodnotil, jaké pracovni
¢innosti je zalobce schopen sohledem na sviy nynéjsi zdravotni stav a aby
zhodnotil, jakou pracovni Cinnost je schopen vykonavat zdravy clovék ve véku
zalobce vyuceny v oboru zednik - obklada¢ a jaké ¢innosti je schopen zalobce,
ktery je vyucen v uvedeném oboru s ohledem na sviij vék a soucasny zdravotni stav.

Zastupkyné zalované pokladala provedeni navrzeného dikazu za nadbytelné
s ohledem na vypracovany posudek o zdravotnim stavu zalobce PK MPSV CR z 25.
3. 2019.

Posouzeni véci krajskym soudem.
Zaloba neni divodna.

Krajsky soud své rozhodnuti opird o posudek PK MPSV CR, pracovisté v Brné ze
dne 25. 3. 2019. Je to proto, ze posudek vypracovala posudkova komise ve
spravném slozeni, méla k dispozici veskeré odborné lékarské zpravy o zdravotnim
stavu posuzovaného k datu vydani napadeného rozhodnuti a srozumitelnym a
presvéd¢ivym zpusobem zduvodnila, pro¢ u zalobce doslo ke zméné invalidity z IIL
stupné na II. stupné. Posudek posudkovée komise totiz soud poklada za posudek
Uplny, celistvy a presvédéivy, kdy, jak uvedeno, posudkova komise podrobné a
srozumitelnym zpusobem jak pro zalobce, tak pro soud zduavodnila, pro¢ u zalobce
se jiz nejedna o invaliditu ITI. stupné, ale o invaliditu I stupné.

Posudkova komise také zhodnotila sohledem na pokles schopnosti soustavné
vydélecné ¢innosti zalobce o 55% v dusledku i jeho zdravotnich postizenti, jakych

/ Ve ) v v v v .
pracovnich ¢innosti je zalobce schopen, kdyz uvedla, ze zalobce je schopen
vykonavat vydélecnou cinnost, ale jen s podstatné mensimi naroky na télesné
schopnosti a ze je také schopen rekvalifikace.

Soud uvadi, ze posudkove komisi nenalezi vyjadrovat se konkrétné k situaci na trhu
4 M / /4 /7 Ve . oV 4 4 A2 v v

prace a jaké konkrétni Cinnosti mtze zalobce vykonavat, kdyz jasné uvedla, ze se

musi jednat o vydéle¢nou Cinnost s podstatné mensimi naroky na télesné schopnosti

v

zalobce.

Tedy 1 s otazkou pracovni {innosti zalobce s ohledem na jeho zdravotni stav se
posudkova komise vyporadala. Bylo by proto dle nazoru soudu zcela nadbytecné
provadét dalsi dokazovani znaleckym posudkem, jak navrhovala zastupkyné
zalobce. Krajsky soud v Brné ma za to, ze zdravotni stav zalobce byl zjistén fadné a
nalezité, tedy v souladu s ust. § 3 spravniho radu a proto zalobu jako nedtvodnou
dle § 78 odst. 7 soudniho fadu spravniho (dale jen ,s.t.s.“) zamitl.
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50. Pokud jde o naklady fizeni, rozhodnuti se opira o ust. § 60 odst. 1, 2 s.f.s. Zalobce

VO v /. v 4 v/ 4 Ve 4 v 4 4

ve véci nemél aspéch, naklady fizeni mu proto nebyly pfiznany, zalovana nema
pravo na nahradu nakladu fizeni ze zakona.

v
Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava u Nejvysstho spravniho soudu, se sidlem Moravske
nameésti 6, Brno, ve dvojim vyhotoveni. V fizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stézovatel
zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo llen, ktery za néj
jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Brno dne 22. kvétna 2019

JUDr. Jana Kubenova, v. r.
samosoudkyné



