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CESKA REPUBLIKA

_ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kubenovou v pravni véci

zalobkyné: I. M., bytem ......,

proti

zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpedeni, sidlem Ki{Zova 25, 225 08 Praha
5

o Zalobé proti rozhodnuti ¥alované ze dne 11. 9. 2018, &. j.: RN-695 414 0952-315-]S

takto:
L Zaloba se zamita.
I1. Zadnému z Gc¢astnikd se nepriznava nahrada naklada fizeni.
Odtivodnéni:

1. Véas podanou zalobou zalobkyné napadala rozhodnuti zalované z 11. 9. 2018,
oznaCeného v zahlavi tohoto rozsudku, kdy zalovana v namitkovém fizeni
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rozhodla tak, %e se zamitaji nimitky Zalobkyné a rozhodnuti CSSZ ¢&. j. R-
11.6.2018-424/695 414 0952 ze dne 11. 6. 2018 se potvrzuje.

2. Zalobni namitka zalobkyné spodivala v tom, ze s vydanym rozhodnutim zalované
4 i / v/ 4 4 > s 7/ 4 M /v / b4

v namitkovém fizeni nesouhlasi, nebot jeji zdravotni stav je vazny, nebot s ohledem

o * 4 4 4 4 v 4 M /4 i M 4

na svij zdravotni stav musi mit pravé ze zdravotniho hlediska narok na invalidni
dichod. Zije pouze z davek v hmotné nouzi, které ¢ini pouze 3.000 K¢, z toho
polovinu dostava v pridélovych listcich, z téchto finanénich prostredku se neda
vyjit. Domahala se proto zruseni napadeného rozhodnuti a pfiznani invalidniho

dtchodu.

3. V pisemném vyjadreni k zalobé Zalovana uvedla, Ze napadenym rozhodnutim byly
zamitnuty namitky zalobkyné podle ust. § 88 odst. 8 zakona ¢. 582/1991 Sb. a § 90
odst. 5 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, uplatnéné proti rozhodnuti ze dne 11.
6. 2018, ¢.j.R-11.6.2018-424/695 414 0952, kterym byla zamitnuta zadost
zalobkyné o invalidni duchod pro nesplnéni podminek ust. § 38 pism. a) zakona ¢.
155/1995 Sb. o diuchodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen
»zdp“), a rozhodnuti bylo potvrzeno. Ze spravniho spisu zalobkyné zalovana
zjistila, ze dne 24. 1. 2018 uplatnila zalobkyné zadost o ptriznani invalidniho
dichodu ode dne vzniku naroku na tuto davku.

4. Podle ust. § 26 zdp se pro uclely tohoto zakona povazuje za dlouhodobé nepfiznivy
zdravotni stav takovy zdravotni stav, ktery omezuje télesné, smyslové nebo dusevni
schopnosti pojisténce vyznamné pro jeho pracovni schopnost, pokud tento
zdravotni stav trva déle nez jeden rok nebo poznatkda lékarske védy lze
predpokladat, ze bude trvat déle nez jeden rok.

5. Podle ust. § 38 zdp pojisténec ma narok na invalidni duchod, jestlize nedosahl véku
65 let a stal se invalidnim a ziskal potrebnou dobu pojisténi, pokud nesplnil ke dni
vzniku invalidity podminky naroku na starobni dtchod podle ust. § 29, popt. byl-li
priznan starobni dichod podle ust. § 31, pokud nedosahl dichodového véku, nebo
se stal invalidnim nasledkem pracovniho trazu.

6. Podle § 39 odst. 1 zdp je pojisténec invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o
35%.

7. Podle odst. 2 citovaného ustanovent, jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla
nejméné o 35%, avsak nejvice o 49%, jedna se o invaliditu L. stupné, pfi poklesu
pracovni schopnosti nejméné o 50%, avsak nejvice o 69%, jedna se o invaliditu IL
stupné a jestlize jde o pokles pracovni schopnosti nejméné o 70%, jedna se o
invaliditu III. stupne.

8. V pfedmétné véci se jedna o davku podminénou nepfiznivym zdravotnim stavem
av pripadé, kdy zalovani rozhoduje o naroku na plny nebo dastecny invalidni
dtchod (do 31. 12. 2009), o naroku na invalidni dichod L., II. nebo III. stupné (od 1.
1. 2010) a o datu vzniku invalidity, je rozhodnuti Zalované zavislé predev$im na
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

odborném lékarském posouzeni. Zdravotni stav a pracovni schopnost oblanu ve
vécech socialniho zabezpeleni, statni socialni podpory a socialni péce pii
zjistovacich a kontrolnich lékarskych prohlidkach posuzuji dle § 8 odst. 1 zakona ¢.
582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialntho zabezpeceni, ve znéni pozdéjsich

v * o 4 4 */ 4 v 4 4 / Vv / i /4 Ve
predpisu, okresni spravy socialniho zabezpeleni. Za tim dlelem svymi 1ékari
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posuzuji mimo jiné i invaliditu zadateld o pfislusnou davku duchodového pojisténi.

Ve véci byl vyhotoven posudek lékate OSSZ v Jihlavé ze dne 7. 3. 2018, dle néhoz

- se u zalobkyné jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav ve smyslu ust. §
26 zdp,

- je invalidni podle § 39 odst. 1 zdp. Jde o invaliditu III. stupné dle ust. § 39 odst.
2 pism. ¢) zdp.

Z duvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni
schopnost 0 70%, vznik invalidity byl stanoven dnem 7. 2. 2018.

Rozhoduyjici pri¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni
uvedené v kapitole VL., polozce 6d, prilohy k vyhl. ¢ 359/2009 Sb., pro které se
stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 60%. Vzhledem kjeho vlivu na
schopnost pokracovat v predchozi vydéle¢né <{innosti nebo na schopnost
rekvalifikace se podle § 3 odst. 2 citované vyhlasky zvysuje tato hodnota o 10%,
celkové ¢ini 70%.

Zalobkyné tedy splnila prvni podminku pro ptiznani niroku na invalidni déichod,
ovsem druha podminka, a to potrebna doba pojisténi naplnéna nebyla.

Podle ust. § 40 odst. 1 zdp cini potrebna doba pojisténi u pojisténce ve veku do 20
let méné nez jeden rok, od 20 let do 22 let jeden rok, od 22 let do 24 let dva roky,
od 24 let do 26 let tfi roky, od 26 let do 28 let ¢tyfi roky a nad 28 let pét roku.
Potfebna doba pojisténi se zjistuje z obdobi pred vznikem invalidity, a jde-li o
pojisténce ve véku nad 28 let, zposlednich deseti roku pfed vznikem plné
invalidity.

Podle odst. 2 citovaného ustanoveni se podminka pottebné doby pojisténi pro

4 M M 4 o **V_V v/ \4 . v /v
narok na invalidni dichod u pojisténce starsitho 38 let povazuje za splnénou téz,
byla-li tato doba ziskdna v obdobi poslednich dvacet let pred vznikem invalidity;
potfebna doba pojisténi ¢ini pritom 10 rokd. Podminka potiebné doby pojisténi
pro narok na invalidni dichod se povazuje za splnénou téz, byla-li tato doba ziskana
v kterémkoliv obdobi deseti rokt dokonleném po vzniku invalidity; u pojisténce
mladsiho 24 let ¢ini pfitom potrebna doba pojisténi dva roky.

Z (daji nachazejicich se v evidenci zalované a téch, které zalobkyné uvedla pti
podani zadosti, vyplyva, ze tato v rozhodném obdobi deseti let pred vznikem
invalidity, tj. v obdobi od 7. 2. 2008 do 6. 2. 2018, ziskala pouze jeden rok pojistént,
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16.

17.

18.

19.

20.

a v obdobi dvaceti let pted vznikem invalidity, tj. v dobé od 7. 2. 1998 do 6. 2. 2018,
ziskala pouze pét roku a 294 dnu pojisténi.

Zalovana tedy dne 11. 6. 2018 vydala rozhodnuti, kterym Zalobkyni Zidost o
invalidni dichod zamitla pro nesplnéni podminek ust. § 38 pism. a) zdp.

Proti tomuto rozhodnuti Zalobkyné v zikonné lhaté uplatnila nimitky. Zalovana
v ramci fizeni o namitkach pfezkoumala invaliditu Zalobkyné ve smyslu ust. § 5
pism. 1) a§ 8 odst. 9 zakona ¢. 582/1991 Sb. a provedla nové posouzeni jejiho
zdravotniho stavu.

Soulasné byl pracovistém CSSZ Brno, oddéleni LPS dne 23. 8. 2018 vypracovan
posudek o invalidité zalobkyné, dle néhoz

- se u zalobkyné jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav ve smyslu ust. §
26 zdp

- je invalidni podle § 39 odst. 1 zdp. Jde o invaliditu II. stupné dle ust. § 39 odst. 2
pism. b) zdp. Z davodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla
jeji pracovni schopnost o 60%, vznik invalidity byl stanoven dnem 31. 10. 2017.

Rozhoduyjici pridinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni
uvedené v kapitole VL., polozka 6éc, prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., pro které se
stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 50%. Vzhledem kjeho vlivu na
schopnost vyuzivat dosazené vzdélani, zkusenosti a znalosti, na schopnost
pokracovat v predchozi vydélecné cinnosti nebo na schopnost rekvalifikace se podle
§ 3 odst. 2 citované vyhlasky zvysuje tato hodnota o 10%, celkem ¢ini 60%.

V rozhodném obdobi deseti let pred vznikem invalidity II. stupné, tj. v dobé od
31.10. 2007 do 30. 10. 2017, ziskala pouze jeden rok pojisténi a v obdobi dvaceti let
pred vznikem invalidity, tj. v dobé od 31. 10. 1997 do 30. 10. 2017, ziskala pouze 6

roku a 28 dnt pojisténi.

21. Jak jiz zalovana uvedla vySe, v predmétné véci se jedna o davku podminénou

22.

23.
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nepriznivym zdravotnim stavem. Prestoze zalobkyné byla uznana invalidni pro
invaliditu, nesplnila dal$i z podminek naroku na predmétnou davku dichodového
pojisténi taxativné stanovenou pravnimi predpisy, a to pottebnou dobu pojisténi.

S ohledem na uvedeny posudek a shora citované ustanoveni zalovana vydala
napadené rozhodnuti ze dne 11. 9. 2018, kterym namitky Zzalobkyné zamitla a
predchozi rozhodnuti ze dne 11. 6. 2018, potvrdila.

Pii vydani napadeného rozhodnuti zZalovana zhodnotila veskerou prokazanou
a dolozenou dobu pojisténi zalobkyné. Pro posouzeni podminky potiebné doby
pojisténi zalobkyné pro ziskani naroku na diichod bylo prihlédnuto i k dobé vedenti
v evidenci Gradu prace po 31. 12. 1995 jako uchazele o zaméstnani s tim, ze dobu,
po kterou nalezela podpora v nezaméstnanosti nebo podpora pfi rekvalifikaci lze
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24.

25.

26.

27.

28.

29.

hodnotit v rozsahu nejvyse ti let, a tato doba tfi let se zjistuje zpétné ode dne
vzniku naroku na dachod. Doba, po kterou podpora v nezaméstnanosti nebo
podpora pii rekvalifikaci nenalezela pfed dosazenim véku 55 let, se do podminky
potfebné doby pojisténi zapocitava v rozsahu nejvyse 1 roku a nezapocitava se do ni
jina nahradni doba pojisténi nebo doba pojistént, které se kryji s dobou, po kterou
je osoba vedena vevidenci uchazeli o zaméstnani; za dobu, po kterou nalezi
podpora v nezaméstnanosti, se pritom povazuje téz doba, po kterou se podpora
v nezameéstnanosti neposkytuje z divodu, ze osobé vedené v evidenci uchazedt o
zameéstnani prislusi odstupné, odbytné nebo odchodné (§ 5 odst. 2 pism. a/ zdp).

Zalovani je presvédéena, e posudky vypracovanymi lékati OSSZ Jihlava a lékatem
pracovisté CSSZ Brno, oddéleni lékarské posudkové sluzby, byl plné posouzen a
zjistén zdravotni stav zalobkyné. Oba posudky povazuje zalovana za objektivni.

Ve véci zalovana odkazala na podrobné odtvodnéni napadeného rozhodnuti,
asohledem na namitky zalobkyné navrhovala dikaz posudkem prislusné

posudkové komise MPSV CR ve smyslu ust. § 4 odst. 2 zakona & 582/1991 Sb., o
organizaci a provadéni socialniho zabezpedleni, ve znéni pozdéjsich predpist.

Za daného stavu véci zalovana setrvala na svém rozhodnuti z 11. 9. 2018 a
navrhovala zamitnuti zaloby jako nedtvodne.

Krajsky soud v Brné po podani zaloby nechal znovu posoudit zdravotni stav a
schopnost vydéleéné cinnosti zalobkyné a pozadal o vypracovani posudku PK
MPSV CR, pracovidté v Brné. Posudkova komise jednala dne 4. 4. 2019, posudek
vypracovala ve spravném slozeni posudkové komise, kdy kromé predsedy
posudkové komise byla pfitomna jako dalsi lékarka, lékarka pracujici v oboru
neurologie.

Z uvedeného posudku soud zjistil, ze v pfipadé zalobkyné se jedna o zenu ve véku
49 let, posuzovanou jako prodavacku, sdlouhodobé nepfiznivym zdravotnim
stavem, ktery je zpusoben roztrousenou sklerézu, coz je rozhodujici pfic¢ina. Tato
77 v o v v/ M v / Ve / /&
se rozviji zrejmeé delsi dobu, a to i s ohledem na soucasnou vysi EDSS skore, které je
6.0. Roztrousena skler6za byla u posuzované zeny prokazana neurologickym
vysetfenim z 31. 10. 2017, kdy byla stanovena diagnosa. U posuzované zZeny se
M ’ . /4 /4 Vv 4 4 v . ’ . Vv 4
jedna o paretické pravostranné postizeni. Na hornich koncetinach je postizeni
lehkého stupné a na dolnich koncetinach stredné tézkého stupné. U posuzované
zeny nejsou prokazané sfinkterové potize ani oéni postizeni. Posuzovana Zena se
pohybuje s oporou o francouzskou hal. Ostatni choroby, zejména epilepsie a
paterni bolestivy syndrom, maji mensi dopad na pokles pracovni schopnosti.

Hodnoceno dle pfilohy k vyhl. ¢ 359/2009 Sb., v platném znéni k datu vydani
napadeného rozhodnuti CSSZ dle kapitoly VI., polozka 6¢ - sttedné tézké funkéni
postizeni (sttedné tézka porucha motoriky, chlize je mozna na krat$i vzdalenost,
nékteré aktivity jsou omezeny, EDSS je 6,0) - mira poklesu pracovni schopnosti je
50%.
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40.

S ohledem na schopnost posuzované vyuzivat dosazené vzdélani, zkusenosti a
znalosti a pokracovat v predchozi vydéleéné ¢innosti je pokles pracovni schopnosti
vétsi, nez odpovida poklesu pracovni schopnosti u rozhodujici pri¢iny dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu. Proto tuto horni hranici dale PK MPSV navysuje
o moznych az 10% a celkovy pokles pracovni schopnosti je 60%.

U posuzované zeny neni prokdzano tézké ¢i zvlast tézké funkéni postizeni
zpusobené roztrousenou skler6zou. Neni prokazana vyrazna spasticita na dvou
koncetinach ¢i tézké poruchy motoriky, ataxie, afektivai nebo kognitivni poruchy
zavazného stupné.

Nelze tedy hodnotit dle prilohy k vyhl. ¢ 359/2009 Sb. v platném znéni k datu
vydani napadeného rozhodnuti CSSZ dle kapitoly VI., polozka 6d nebo 6ée.

Dle vySetteni z 31. 10. 2017 je rozvoj nemoci posuzovanou zenou subjektivné
udavany v rozmezi predchozich 2-3 let. V tomto obdobi neexistuje jakykoliv
1ékatsky nalez, at jiz odborny ¢i od praktického lékare, ktery by potvrzoval tyto
obtize. Stejné tak neni dolozeno, ze by posuzovana zena byla systematicky 1é¢ena
pro epilepsii, ktera se nyni nové zdekompenzovala a posuzované zené byla proto
nasazena lécba.

Stanoveni vzniku invalidity je dnem neurologického vysetreni, kdy byla potvrzena
diagnéza, a to 31. 10. 2017.

Vzhledem k nepfiznivé prognéze PK MPSV upousti od dalsich kontrol.

PK MPSV zhodnotila zdravotni stav posuzované zeny v souladu s posudkem lékare
LPS CSSZ z 23. 8. 2018.

Posuzovana zena neni schopna prace fyzicky naroc¢né, prace v horkych provozech,
ve vyskach, u tocivych stroja, neschopna fidit motorové vozidlo.

K datu vydani napadeného rozhodnuti byla posuzovana zZena invalidni podle § 39
odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., Slo o invaliditu druhého stupné pro pokles pracovni
schopnosti z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu o 60% a datum
vzniku invalidity II. stupné byl stanoven na den 31. 10. 2017.

Krajsky soud v Brné ve véci naridil soudni jednani na den 5. 6. 2019, z tohoto
jednani se zalobkyné omluvila.

Zastupkyné zalované u jednani soudu uvedla, Ze provedeni zadnych dalSich dikazd
nenavrhuje, k posudku PK MPSV CR ze dne 4. 4. 2019 nemé 74dné vyhrady, ani
k datu vzniku invalidity u zalobkyné ke dni 31. 10. 2017. Jak vyplyva z podkladd
zalozenych v davkovém spise zalobkyné vedené zalovanou, zalobkyné pottebnou
dobu pojisténi nesplnila, nesplnila tedy obé zakonné podminky pro vznik invalidity
a navrhovala proto zamitnuti zaloby jako nedtvodné.
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42.
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49.

Krajsky soud v Brné mél k dispozici davkovy spis zalobkyné vedeny zalovanou, ve
kterém jsou zalozeny veskeré podklady tykajici se doby pojisténi zalobkyné,
vSechny jsou uvedeny osobnim listu dachodového pojisténi zalobkyné ze dne 11. 6.
2018.

Podle § 38 zakona ¢. 155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi pojisténec ma narok na
invalidni dtchod, jestlize nedosahl véku 65 let a stal se

a) invalidnim a ziskal potrebnou dobu pojisténi, pokud nesplnil ke dni vzniku
invalidity podminky naroku na starobni dichod podle § 29, popt. byl-li ptfiznan
starobni dachod podle § 31, pokud nedosahl duchodového véku, nebo

b) invalidnim nasledkem pracovniho Grazu.

Podle § 40 odst. 1 pism. f) uvedeného zakona potrebna doba pojisténi pro narok na
invalidni dichod ¢ini u pojisténce ve véku nad 28 let 5 rokd.

Podle odst. 2 § 40 potfebna doba pojisténi pro narok na invalidni dtchod se zjistuje
z obdobi pred vznikem invalidity, a jde-li o pojisténce ve véci nad 28 let,
z poslednich deseti rokt pred vznikem invalidity. U pojisténce starstho 38 let se
podminka potrebné doby pojisténi pro narok na invalidni dichod povazuje za
splnénou téz, byla-li tato doba ziskana v obdobi poslednich dvacet let pfed vznikem
invalidity; potrebna doba pojisténi ¢ini pritom 10 roku. Podminka potfebné doby
pojisténi pro narok na invalidni duchod se povazuje za splnénou téz, byla-li tato
doba ziskana v kterémkoliv obdobi deseti rokt dokonceném po vzniku invalidity; u
pojisténce mladsiho 24 let ¢ini pritom potrebna doba pojisténi dva roky.

Ze shora citovanych zakonnych ustanoveni vyplyva, ze aby vznikl pojisténci narok
na invalidni diachod, musi splnit dvé podminky, tzn., ze musi byt invalidnim a
ziskat potrebnou dobu pojisténi.

Pokud jde o zalobkyni, ta splnila pouze jednu podminku, jak vyplyva ze zkoumani
jejiho zdravotniho stavu PK MPSV CR, pracovisté v Brné a jak vyplyva predtim i
z posouzenti jejiho zdravotniho stavu lékatem CSSZ v ramci namitkového fizeni.

Z posudku PK MPSV CR ze dne 4. 4. 2019, ktery je shodny s posouzenim
zdravotniho stavu lékafem CSSZ vrimci namitkového FHzeni vyplyva, Ze
zalobkyné je invalidni pro invaliditu IL stupné a datum vzniku invalidity je
stanoveno dnem 31. 10. 2017.

Z podkladt, které jsou zalozeny v davkovém spise zalobkyné, vsak vyplyva, ze
zalobkyné nesplnila druhou zpodminek stanovenych vust. § 38 zakona o
dichodovém pojisténi, ktera se neda vzadném piipadé obejit, a to je ziskani
potfebné doby pojisténi stanovené s ohledem na vék zalobkyné v § 40 odst. 1 pism.
f) a § 40 odst. 2 zakona o dichodovém pojisténi.

Soud musi tedy uzavtit, ze zalobkyné sice splnila podminku zdravotni, tedy je
invalidni pro invaliditu IL. stupné pro svij zdravotni stav, nesplnila vSak potrebnou
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dobu pojisténi a proto ji nevznikl narok na invalidni diachod. Pravé z davodu
nesplnéni potrebné doby pojisténi tedy zalobkyni narok na invalidni dichod
nevznikl, nelze posuzovat pouze otazku zdravotni, a proto soud musel jako
nedtvodnou dle § 78 odst. 7 soudniho fadu spravniho (dale jen ,s.f.s.“) zalobu
zamitnout.

50. Vyrok o nakladech ¥zeni je odtvodnén ust. § 60 odst. 1, 2 s.t.s. Zalobkyné neméla
Uspéch, naklady fizeni ji proto nebyly ptiznany, pokud jde o zalovanou, nema
pravo na nahradu nakladt fizeni ze zakona.

v
Pouleni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava u Nejvysstho spravniho soudu, se sidlem Moravske
namésti 6, Brno, ve dvojim vyhotoveni. V fizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stézovatel
zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo llen, ktery za néj
jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Brno 5. ¢ervna 2019

JUDr. Jana Kubenova, v. r.
samosoudkyné



