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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem v pravni véci

zalobct:

proti
Vv Ve
zalovanému:

a) E.G.

b) K. H.

c) nezletily A. G.

dL.G.

vsichni statni prislusnost: Armeénie,

nezletily zalobce A. G. zastoupeny K. H., jakozto zakonnou
zastupkyni,

toho ¢asu vsichni pobytem Pobytove stredisko Havifov, Na Kopci 5,
735 64 Havifrov - Dolni Sucha,

zastoupeni advokatkou Mgr. Beatou Kaczynskou

sidlem Masarykovy sady 76/18, 737 01 Cesky T&in

Ministerstvo vnitra Ceské republiky
se sidlem Nad Stolou 3, 170 34 Praha7

o zalobé proti rozhodnutim zalovaného ze dne 3. 10. 2018, ¢. j. OAM-800/ZA-ZA11-K09-
2017, & j. OAM-799/ZA-ZA11-K09-2018-1 a ¢ j. OAM-799/ZA-ZA11-K09-2017-2, o
udéleni mezinarodni ochrany

takto:
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I. Zaloby se zamitaji.
II. Zadny z Géastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni.
ITI. Ceska republika nem4 pravo na nahradu nakladu fizeni.

IV.Odména advokatky Mgr. Beaty Kaczynské se uréuje ¢astkou 39 363 K¢, ktera ji
bude vyplacena z Gc¢tu Krajského soudu v Ostravé ve lhité 60 dnt od nabyti pravni
moci tohoto rozhodnuti.

Odtvodnéni:

1. Rozhodnutimi ze dne 3. 10. 2018 ¢. j. OAM-800/ZA-ZA11-K09-2017, ¢. j. OAM-799/ZA-
ZA11-K09-2018-1 a & j. OAM-799/ZA-ZA11-K09-2017-2 2alované Ministerstvo vnitra CR
rozhodlo o neudéleni mezinarodni ochrany zalobcim podle ust. § 12, § 13, § 14, § 14a a §
14b zak. ¢. 325/1999 Sb., o azylu, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o azylu®).
Po provedeném dokazovani vzal zalovany spravni organ za objasnéno, ze tvrzenym
diivodem zadosti o udéleni mezinarodni ochrany zalobce a) jsou zdravotni problémy jeho
syna a snaha zajistit mu 1é¢bu, divodem zadosti o mezinarodni ochranu zalobkyné b) byla
téz snaha zajistit v Evropé svému synovi, tj. zalobci c) kvalitni a bezplatnou lécbu jeho
zdravotnich problémt s patet. Zalobkyné d), kterd v priibéhu spravniho ¥zeni nabyla
zletilosti, jako divod zadosti o udéleni mezinarodni ochrany uvedla, ze v Arménii neni
spravedlnost, citi se tam byt utiskovana a rovnéz poukazala na zdravotni problémy zalobce
b), ktery je jejim bratrem. Tyto divody dle zalovaného neni mozno kvalifikovat jako
divody taxativné vymezené v ust. § 12 pism. a) a b) a jelikoz zalovany neshledal dtvody
ani pro udéleni mezinarodni ochrany zalobcim podle § 13, § 14, § 14aa § 14b
zakona o azylu, rozhodl tak, ze se mezinarodni ochrana zalobcim neudéluje.

2. Zalobci podali proti shora uvedenym rozhodnutim véasné Zaloby, pti¢em? Zalobce a)
4 \4 M v/ v o v 4 v 4 i 4 4
namital, ze v jeho pripadé jsou splnény podminky pro udéleni mezinarodni ochrany a
nesouhlasil se zpusobem, jakym se zalovany vyporadal s jeho tvrzenou Gcasti na mitincich
a neudélenim azylu podle § 12 pism. a) zakona o azylu. Zalobce je presvédéen, ze v jeho
ptipadé jsou dany davody hodné zvlastniho zfetele, které odivodnuji udéleni
humanitarntho azylu podle § 14 zakona o azylu s ohledem na onemocnéni jeho syna a
v 4 4 /v /4 b M / o v 4 /4
nedostupnost potrebné zdravotni péce v Arménii. Stejny divod, tedy onemocnéni svého
syna 1 své zdravotni problémy namitala zalobkyné b) ve vztahu k neudéleni azylu podle §
14 zakona o azylu. Zalobkyné c) pak rovnéz v zalobé poukazala na zdravotni problémy
. i 4 4 v M v v v v c/ v/ Vo 4 o 4
svoje 1 svého bratra s tim, ze je presvédCena, ze v jejim pfipadé jsou dany divody hodné
zvlastniho zfetele pro udéleni humanitarniho azylu. Kromé toho zalobci namitali porusenti
ust. § 3 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho radu a domahali se, aby napadena rozhodnuti
byla zrusena a véci byly vraceny zalovanému k dalsimu rizeni.

3. Zalovany navrhoval zamitnuti Zalob Zalobct jako nedévodnych.

4. Usnesenim ze dne 21. 11. 2018 ¢.j. 61 Az 40/2018 - 24 Krajsky soud v Ostraveé véci zalob
zalobct vedené pod sp. zn. 61 Az 40/2018, 61 Az 41/2018 a 61 Az 42/2018 spojil ke
spoleCnému fizeni s tim, ze véc zalobct bude nadale vedena pod sp. zn. 61 Az 40/2018.
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Zaroven zalobcim na jejich zadost ustanovil pro toto fizeni zastupkyni z fad advokata
Mgr. Beatu Kaczynskou.

. Krajsky soud provedl diukaz napadenymi rozhodnutimi zalovaného ze dne 3. 10. 2018 ¢.
j. OAM-800/ZA-ZA11-K09-2017, ¢. j. OAM-799/7ZA-ZA11-K09-2018-1 a ¢. j. OAM-
799/ZA-ZA11-K09-2017-2 a obsahem pripojenych spravnich spist tychz ¢isel jednacich a
predlozenou 1ékatskou zpravou Karvinské hornické nemocnice a.s., ambulance chirurgie
patere a ortopedické ambulance ze dne 2. 5. 2019 tykajici se nezletilého zalobce ¢) a poté
dospél k zavéru, ze zaloby nejsou divodné. Pri fizeni o zalobach zalobcu vychazel pritom
krajsky soud z ust. § 65 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,s. 1. s.“) a ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl dan
v dobé rozhodovani zalovaného (ust. § 75 odst. 1, 2 s. t. s.).

. Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich z pfipojeného spravniho spisu zalovaného
tykajiciho se zalobce E. G. krajsky soud zjistil, ze tento zalobce v ramci poskytnuti Gdajt
k zadosti o udéleni mezinarodni ochrany dne 2. 10. 2017 uvedl, Ze se zGcastnil v Arménii
mnoha mitinkd, které mély za cil zlepsit socialni podminky pro zivot lidi. Ucastnil se jich
v letech 2014 az 2016. Jinou politickou aktivitu nemél a nebyl clenem zadné politicke
strany. S rodinou opustil Armeénii koncem listopadu 2016 letecky z Jerevanu do Moskvy,
kde presedli na letadlo do Prahy. Z Prahy s prostrednikem jeli autem do Némecka a tam
/ . v . /. ’ R X /
pobyvali az do 26. 9. 2017, kdy byli letecky transferovani tamni policii do Ceské
republiky. Je zdrav, ale nyni ma psychické problémy kvtili transferu z Némecka do CR.
Jako dtvody své zadosti o mezinarodni ochranu uvedl, ze tak ¢ini kvili zdravotnim
problémim svého syna; jiné divody nema. Dne 2. 10. 2017 byl uskuteénén pohovor
k zadosti o udéleni mezinarodni ochrany tohoto Zalobce. Jako divod opusténi Arménie
oznadil zhorSujici se zdravotni stav svého syna s tim, ze dalsi dtvod k odjezdu nemél. Po
nahlém noc¢nim transferu z Némecka do CR trpi psychickymi problémy spocivajicimi
v pocitu neustalého napéti a nemutze spat. Stémito problémy se nijak neléi a jina
konkrétni diagndza u néj zjisténa nebyla. V prabéhu tohoto pohovoru zalobce uvedl, zZe se
setkal s porusenim lidskych prav v zemi pivodu v Cervenci 2016 pfi Gdasti na povoleném
7, / / Vv vV _V 4 .. / v V o v 4 . /
mitinku, ktery byl za ulelem propusténi politickych véznu a zlepseni ekonomickych
podminek. Mitink se rozhodli policisté bez predchoziho upozornéni ukoncit, zadatel byl
zbit policisty v civilnim obleceni a z mista konani mitinku se mu podatilo utéci. Na
jednani statnich organd se nikde nestézoval. Pti dopliujicim pohovoru dne 22. 8. 2018
v V1°* v v ’,7 V4 4 18U / Vv .
zalobce sdélil, ze se zdravotné citi naprosto v poradku a s ni¢im se neléci. Zuaclastnil se
celkem Sesti demonstraci v létech 2015 az 2016 a v souvislosti s touto Gclasti na mitincich
nemél zadné potize. V Cervenci 2016 policisté Gtocili na demonstranty, jemu se podafilo
pfitom utéct, nebyl zranén ani napaden. Na policisty si nestézoval, nebot k napadeni jeho
osoby nedoslo a zna mnoho pfipadt, kdy byli stézovatelé zatleni a uvéznéni. Jako dikaz
v v Ve V17 / 7/ M M M 4 v . /
zalobce predlozil ¢lanek tykajici se povinnosti vojenské sluzby i u nemocnych osob a
V17 M 4 7/ c /7 v/ v v 4 4 / v M . 4
¢lanek pojednavajici o nutnosti Uplatku v pripadé, ze chce mit arménsky obcan invalidni
dtchod. V zavéru pohovoru se zminil o korupci a nespravedlnosti v zemi pavodu.

. Z obsahu spravniho spisu ve véci zadosti o udéleni mezinarodni ochrany zalobctim b), ¢) a
d) (zalobkyné d) byla v dobé podani zadosti o mezinarodni ochranu nezletila) krajsky soud
zjistil, ze zalobkyné K. H. v ramci poskytnuti udaja k zadosti o mezinarodni ochranu dne
2. 10. 2017 uvedla jako divod snahu, aby se jeji syn vylécil. Sdélila, Ze to je jediny davod.
Kdyz ji transportovali z Némecka, méla tady strach a posledni dva, tfi mésice navstévovala
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psychoterapie. Kvuli problémtm s patefi syna prijeli do Evropy. Syn mél podstoupit 28. 9.
2017 operaci, av$ak pred nastupem do nemocnice jejich rodinu transportovali z Némecka
do Ceské republiky. Dne 2. 10. 2017 byl stouto Zalobkyni proveden pohovor.
Z protokolu o tomto pohovoru krajsky soud zjistil, ze zalobkyné opakovala stejny dtvod
své zadosti o udéleni mezinarodni ochrany a sdélila, ze kromé zdravotnich potizi syna ve
vlasti jiné problémy neméli a Ze si pieje jeho léteni v Ceské republice. P¥i dopliiujicim
pohovoru konaném dne 22. 8. 2018 zalobkyné uvedla, ze ma problémy se stitnou zlazou a
navstévuje psychiatra. Ve vlasti byla zcela zdrava, avsak potize se objevily v dusledku
traumatu spojeného s nucenym transferem ze SRN do CR. Ke zdravotnimu stavu svého
syna sdélila, ze byla u néj provedena Gspésna operace a Ceka jej rehabilitacni 1écba, ktera
bude narocna a bude néjakou dobu trvat. Nezletily je ve stabilizovaném stavu a je plné
sobéstacny; musi absolvovat rehabilitace a cvicit. Pfi tomto pohovoru zalobkyné predlozila
lékatské zpravy nezletilého syna a vyslovila p¥ani, aby mohla v Ceské republice se svou
rodinou ziistat a aby jeji syn mohl dokondit svou 1é¢bu. Zalobkyné doloZila propoustéci
lékarskou zpravu MUDr. LK. z CNP oddéleni Karvinské hornické nemocnice ze dne 18.
12. 2017, podle niz byla u nezletilého zalobce ¢) diagnostikovana juvenilni idiopaticka
skoliéza, pricemz v terminu od 5. 12. do 18. 12. 2017 byl hospitalizovan za Gcelem
stabiliza¢ni operace Th patefe - stabilizace obratla T4 - T12. Bylo mu doporudeno cviceni
podle doporucenti fyzioterapeuta. Podle 1ékatskych zprav nezletilého zalobce predlozenych
zalobkyni spravnimu organu vsrpnu 2018 pokracoval vté dobé nezletily zalobce
v doléceni v Sanatoriu Klimkovice, kde do 10. 9. 2018 absolvoval balneoterapii. Ke svéemu
zdravotnimu stavu zalobkyné do spisové dokumentace dolozila 1ékatrské zpravy, dle
kterych byl u ni diagnostikovan paroxismus panické azkosti a anxiosné - depresivni
syndrom a diagnostikovana hypotyeréza. Z téhoz spravaiho spisu dale krajsky soud zjistil,
ze s zalobkyni L. G. byl po dosazent jeji zletilosti proveden pohovor k zadosti o udélent
mezinarodni ochrany dne 22. 8. 2018. Pfi ném tato zalobkyné uvedla, ze kromé
zdravotnich problému svého bratra méla problémy i ona sama. Tyto problémy spocivaly
v tom, ze v Arménii je nespravedlnost a citila se tam utiskovana. Ve skole dostavala samé
jednicky a vadilo ji, ze spoluzaci, kteri do skoly nechodili, dostavali dobré znamky
zadarmo. Po pHjezdu do Ceské republiky se u ni projevily potiZe s hormony. Psychické
problémy spojené s cestou do Ceské republiky u ni odeznély, aviak strach v ni ztstal. Ve
vlasti neméla zadné problémy se statnimi organy, nebyla nikdy stihana, obvinéna ani
souzena. Vratit se tam nechce, nebot je tam nespravedlnost a boji se, ze by tam byla
utiskovana. Také tato zalobkyné dolozila do spisu lékatské zpravy tykajici se jejiho
zdravotniho stavu.

. Soucasti obou shora uvedenych spravnich spisi jsou zpravy o zemi ptvodu zalobct
Arménii a to:

- informace MZV CR ¢&,j. 111005/2018-LPTP ze dne 16. 5. 2018 o situaci netspé$nych
zadateld o mezinarodni ochranu po navratu do Arménie a po navratu po
dlouhodobém pobytu v zahranidi,

- informace MZV CR ¢&,j. 114995/2018-LPTP ze dne 12. 6. 2018: Oznimeni o
zahajeni trestniho stihani, svoboda zahrani¢niho cestovani stihané osoby, moznosti
vycestovani po podepsani tzv. prohlaseni o nevycestovani,
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- informace MZV CR &j. 90855/2017-LPTP ze dne 14. 2. 2017 o moznosti obratit se
na policii v pripadé poskozeni zpusobeného trestnou cinnosti a 0 moznosti podat
stiznost na policil v pripadé jeji necinnosti,

- informace Odboru azylové a migra¢ni politiky MV CR ze dne 20. 6. 2018 o
bezpeénostni a politické situaci v Arménii,

- zprava Mezinarodni organice pro migraci (IOM) - Gdaje o zemi - Armeénie 2017,

- vyrocni zprava Human Rights Watch 2018 ze dne 18. 1. 2018,

- zprava Freedom House z ledna 2018 nazvana ,Svoboda ve svété 2018 - Arménie®,

- informace Belgického oddéleni pro dostupnost (BDA) Utadu pro cizince, ziskana
prostrednictvim projektu 1ékarskych informaci o zemich ptvodu z tinora 2018 o
dostupnosti zdravotnické péce v Armeénii,

- informace Belgického oddéleni pro dostupnost (BDA) Utadu pro cizince, ziskana
prostrednictvim Projektu 1ékarskych informaci o zemich ptvodu IV. o dostupnosti
zdravotnické péle v Arménii s prilohou o zdravotnich zafizenich,

- informace sité mistnich 1ékara pracujicich v zemi pavodu ¢.;. BMA 10340 ze dne 20.
11. 2017 o dostupnosti lé¢by posttraumatické stresové poruchy a depresivni
poruchy vcetné dostupnosti léka a informace sité mistnich lékait v zemi ptivodu
¢.j. BMA8799 ze dne 5. 11. 2016 o dostupnosti lecby skolidzy a Hirschsprungovy
choroby.

9. Podle ust. § 12 pism. a) zakona o azylu se azyl cizinci udéli, bude-li v fizeni o udéleni

10.

11.

M 4 4 **V_V \4 b M 4 /4 v 4 4 b / /
mezinarodni ochrany zjisténo, ze cizinec je pronasledovan za uplatiiovani politickych prav
a svobod.

Podle ust. § 14 zakona o azylu, jestlize v fizeni o udéleni mezinarodni ochrany nebude
zjistén divod pro udéleni mezinarodni ochrany podle § 12, lze v pfipadé hodném
zvlastniho ztetele udélit azyl z humanitarnich davoda.

Krajsky soud predevsim zdurazriuje, ze napadena rozhodnuti prezkoumal v souladu s ust. §
75 odst. 2 véty prvni s.f.s. v mezich zalobnich bodu, tedy v rozsahu uvedeném v zalobach
zalobcu ze dne 24. 10. 2018, které byly nasledné upfesnény podanim jejich pravni
zastupkyné ze dne 15. 1. 2019. Zalobce E. G. vznesl namitky proti zptsobu, jakym se
v 4 v/ v 4 . v 4 4

zalovany vyporadal s neudélenim azylu jeho osobé podle ust. § 12 pism. a) zakona o azylu,
zejména s tim, ze jak vyhodnotil jeho Gdast na mitincich. V ramci sdéleni Gdaji k podané
zadosti 0 mezinarodni ochranu dne 2. 10. 2017 tento zalobce uvedl jako jediny duvod své
A4 i 4 4 17 \ ’ .
zadosti a to zdravotni problémy syna, tedy nezletilého zalobce. c). Teprve v ramci

4 . v 4 M 4 4 A b 4

pohovoru k zadosti o udéleni mezinarodni ochrany dne 2. 10. 2017 sdélil, ze se
s problémem poruSeni lidskych prav setkal v dervenci 2016 pfi Gcasti na povoleném
mitinku, kdy zasahli policisté, on byl bit a podatilo se mu z tohoto mitinku utéci. Pti
dal$im pohovoru dne 22. 8. 2018 upfesnil, ze v létech 2015 az 2016 se zGclastnil Sesti
demonstraci. Zaroven sdélil, ze s touto Gcasti na demonstracich nemél zadné potize a pti
demonstraci zminéné v ramci prvaniho pohovoru se mu podatilo utéci, nebyl tedy policisty
zranén ani napaden. Na jednani policistd v souvislosti suvedenym zisahem proti
demonstrantim si nikde nestézoval s odivodnénim, ze zna mnoho pripadd, kdy byli lidé,
ktefi si stézovali zatleni a uvéznéni. Lze tedy souhlasit s Zalovanym v tom, ze vypovéd
zalobce pfi prvnim a druhém pohovoru byla rozporna vtom, ze vramci prvniho
pohovoru mimo jiné uvedl, Ze na demonstraci v ervau 2016 byl bit, zatimco pfi druhém
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pohovoru sdélil, ze se mu podarilo utéci, takze nebyl ani zranén ani napaden. Kromé tcasti
na Sesti takovych mitincich v létech 2014 az 2016, za které zalobce nebyl nijak postihovan,
se v prubéhu spravniho fizeni nezminil o zadnych dalSich aktivitach predstavujicich
v /4 4 b / 4 / 4 4 / Vv
uplatiiovani politickych prav a svobod, za které by byl pronasledovan ve smyslu vyse
citovaného ust. § 12 pism. a) zakona o azylu. Ve spravnich spisech je mimo jiné zalozena
informace Ministerstva zahraniénich véci CR ¢.j. 90855/2017 — LPTP ze dne 14. 2. 2017,
4 4 b i M /4 4 v B . v/ v v 4
podle které v Arménii existuje realna moznost obratit se na policii v pfipadé poskozeni
zpusobeného trestnou cinnosti; tuto moznost dava platna pravni Gprava. Ta také umoznuje
podat stiznost na policii v ptripadé jeji necinnosti a také umoznuje tuto stiznost podat
v/ v /4 4 Ve M v/ v_ 7 o M /v M v/ /
v pripadé nelegalni ¢innosti prislusnika policie. Stiznost na policii 1ze podat u nadtizeného
organu nebo jako k posledni instanci - soudu. Zalobce této moznosti nevyuzil ani se o ni
nepokusil, s poukazem na to, ze takovy stézovatelé byli zatCeni a uvéznéni. Nevycerpal
tedy mozné prostredky ochrany s poukazem mimo jiné na to, ze k napadeni jeho osoby
nedoslo. Zalobni namitka tykajici se neudéleni azylu podle § 12 pism. a) zakona o azylu je
proto nedtvodna.

Zalobce E. G., zalobkyné K. H. a zalobkyné L. G. shodné vytykali zalovanému neudéleni
humanitarniho azylu podle ust. § 14 zakona o azylu. Maji za to, ze zpusob, jakym se
zalovany vyporadal s onemocnénim nezletilého zalobce ¢) je nedostacujici; v onemocnéni
tohoto nezletilého spatrovali divod hodny zvlastniho zfetele pro udéleni humanitarniho
azylu. V podani ze dne 15. 1. 2019 pripomnéli, ze nezletily trpél zavaznym onemocnénim
patetre, v dusledku kterého byl podroben narocnému operativnimu zakroku a to rozsahlé
stabiliza¢ni operaci Th patefe. Posléze byl doléen v Sanatoriu Klimkovice a byly u néj
naplanovany kontroly jednou za rok. K tomuto podani pfipojili vyjadfeni Karvinské
hornické nemocnice a.s. MUDr. D. S., v némz tento lékar uvedl, ze u nezletilého nyni je
4 ‘1 \4 v/ v_ 7/ 4 4 v 4 4 *1./ .

vypsana rehabilitace, ze dalsi operacni zakrok neni predpokladan, nezletily je omezen
/. VV:* v 4 4 / 4 4 Ve M / A v 4

v zatézi bremeny a extrémni délky cestovani u néj nejsou vhodné. K tomuto vyjadreni
pripojili zalobci lékatrskou zpravu ambulance chirurgie patere uvedené nemocnice, v niz je
uvedena diagnéza nezletilého juvenilni idiopaticka skoliéza hrudné - bederni patere.
Z dolozenych lékarskych nalezu, které jsou soucasti spravnich spisu, vyplynulo, ze u
nezletilého zalobce byla provedena dne 6. 12. 2017 Gspésna operace patere a podle 1ékarské
zpravy Karvinské hornické nemocnice a.s. ze dne 21. 6. 2018 je patet dle rtg stabilni,
nezletily zalobce je bez pooperacnich komplikaci a byly mu predepsany rehabilitace.
Nasledné absolvoval balneoterapii v Sanatoriu Klimkovice. Krajsky soud povazuje za
vhodné k namitanému zalobnimu bodu uvést, ze podle ustalené judikatury nema zadatel
subjektivni pravo na udéleni humanitarniho azylu a je proto véci uvazeni spravniho organu
rozhodujictho o zadosti o wudéleni mezinarodni ochrany. Soudu proto nenalezi
prezkoumavat vysledek Gvahy spravniho organu, ale pouze to, ze zda rozhodnuti logicky

/ o o Vv 4 4 4 v Ve v 4 4
plyne z provedenych diukazi a zda k nému spravni organ dospél pti dodrzeni prav na
Cy . ’ Ve ’ . ’
spravedlivy proces a zda jeho rozhodnuti nevybocilo z mezi hledisek stanovenych
zakonem. Dtvody pro udéleni humanitarniho azylu jsou divody zcela vyjimeénymi; jde o
takové situace, ve kterych neudéleni azylu by bylo nehumanni. Takovymi dtvody mutze
byt velmi zavazné onemocnéni, dusledky zivelné katastrofy, stafi zadatele apod.
V projednavané véci tak zalovany spravné dovodil, Ze v ptipadé zdravotniho stavu zadatele
7/ M /.. v /4 . v 4 . v/ v 17 4

must jit o velice vyjimecné okolnosti a ze takové okolnosti v pripadé nezletilého zalobce c)
*eV_V 4 v 4 ./ Vv 4 4 Ve M 4 /4 4 4 4 4
zjistény nebyly. Lekarské vyjadreni, ze pro néj nejsou vhodné extrémni délky cestovani,
nedoklada bezprosttedni ohrozeni jeho zivota a zdravi v pfipadé navratu do zemé ptivodu.

Shodu s prvopisem potvrzuje
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Krajsky soud zaroven povazuje za nedivodnou zalobni namitku, ze v pfipadé navratu
nezletilého do Arménie mu nebude poskytnuta potrebna lékarska péce. Ohledné
posouzeni dostupnosti 1écby skoliézy a Hirschsprungovy choroby a moznosti ambulantni
1é¢by a sledovani détskym ortopedickym chirurgem si zalovany spravni organ opattil
potfebné informace, které jsou rovnéz soucasti obou spravnich spisu a které dostupnost
potfebneé 1é¢by ¢i dolécenti nezletilého zalobce v Arménii dokumentuji.

Zavérem krajsky soud dodava, ze pokud zalobci poukazovali na Gdajné poruseni ust. § 3
spravniho radu, je tato namitka nekonkrétni a obecna a vdisledku toho 1
neprezkoumatelna. Dle nazoru krajského soudu si naopak zalovany pro sva rozhodnuti
Ve . ’ VoV / + o / /v . v/
opatril dostatek informaci a zjisténi z 4daja poskytnutych samotnymi zalobci k zadostem o
v ’ -y / . ’ v ’ . o °
udéleni mezinarodni ochrany a zejména podrobné provedenymi pohovory k divodim
této zadosti, jakoz 1 nashromazdénymi zpravami o zemi jejich pavodu.

Se ztfetelem k vySe uvedenému krajsky soud v souladu sust. § 78 odst. 7 s. t. s. zaloby
zalobct jako nediavodné zamitl.

Zadnému z Gcastniku nepfiznal soud pravo na nahradu nakladi fizeni, nebot Zzalobci

v tomto rizeni Uspésni nebyli a zalovany se tohoto prava vyslovné vzdal (ust. § 60 odst. 1
v

s. . 8.).

Ceské republice nebylo pfiznano pravo na nahradu nakladt fizeni, nebot tyto naklady
vznikly na tlumocném, které ze zakona hradi stat (ust. § 36 odst. 2 s.t.s.).

Ustanovené pravni zastupkyni zalobct byla pfiznana odména za jejich zastupovani
v celkové vysi 39 363 K¢ predstavujici odménu za ti1 tkony pravni sluzby po 9 920 K¢, tri
rezijni pausaly po 300 K¢, nahradu za ztratu ¢asu 800 K¢ a cestovné osobnim automobilem
dvakrat z Ceského Té$ina do Ostravy a zpét ve vysi 1 071,36 K¢ v souladu s ust. §7, § 9
odst. 4 pism. d), § 13 odst. 4 a § 14 odst. 3 vyhl. ¢ 177/1996 Sb. v platném znéni a
v souladu s vyhl. & 333/2018 Sb. S pfipoctenim 21 % dané z pridané hodnoty, tj. 6 831, 59
K¢ Cini celkem odména za zastupovani zalobcet 39 363 K.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasa¢ni stiznost k Nejvyssimu spravnimu soudu v Brné
ve lhaté dvou tydnt od jeho doruceni.

Podminkou ftizeni o kasacni stiznosti je povinné zastoupeni stézovatele advokatem, pokud
stézovatel sam nema vysokoskolské pravnické vzdélani.

Ostrava 27. ¢ervna 2019

JUDr. Petr Indradek

samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje



8 61 Az 40/2018

Shodu s prvopisem potvrzuje



