& j. 18 Ad 5/2019- 27

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem v pravni véci

zalobkyné:  V.P.

proti

zalované: Ceska spréva socidlniho zabezpedeni
sidlem 225 08 Praha 5, Ktizova 25

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 17. 12. 2018, o zamitnuti namitek a potvrzeni
rozhodnuti Zalované ze dne 19. 9. 2018, o zamitnuti zadosti o invalidni dtchod,

takto:

I.  Zaloba se zamita.

II. Zadny z Géastnikl nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odtivodnéni:

Shodu s prvopisem potvrzuje
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1. Rozhodnutim ze dne 17. 12. 2018, & j. X Zalovani Ceska sprava socialniho zabezpeleni
zamitla namitky zalobkyné a potvrdila své rozhodnuti ze dne 19. 9. 2018, kterym
zalobkyni zamitla zadost o invalidni dichod pro nesplnéni podminek ust. § 38 zakona ¢.
zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpisu, nebot
podle posudku Okresni spravy socialnitho zabezpeceni v Bruntale ze dne 4. 9. 2018
zalobkyné neni invalidni, kdyz z davodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
poklesla jeji pracovni schopnost pouze o 20 %.

2. Proti shora uvedenému rozhodnuti podala zalobkyné vc¢asnou zalobu, ve které namitala
nespravnost zavéra ucinénych lékafem v posudku o invalidité ze dne 19. 11. 2018.
Poukazala na sva dal$i zdravotni omezeni, k nimz je nutno prihlizet pfi stanoveni
procentni miry poklesu pracovni schopnosti, coz v posudku o invalidité, o ktery je
napadené rozhodnuti opteno, zcela chybi a logicky zcela chybi v samotném rozhodnuti. O
téchto dalsich zdravotnich postizenich zalobkyné se sice posudek zminuje, avsak
nehodnoti, jaky vliv maji na jeji zdravotni zptsobilost. Zalobkyné nesouhlasila s tim, Ze
stanoveni miry ztraty pracovni schopnosti na spodni hranici je odGvodnéné moznosti
vyuzivat v pracovaim zarazeni jeji zkuSenosti a vzdélani. Pracovni zkuSenosti ¢i vzdélani
nemohou byt podle zalobkyné duvodem pro stanoveni procentni miry pracovni
schopnosti a jedinym kritériem pro posouzeni muze byt konkrétné vykonavana pracovni
pozice. Pracuje jako ufednik v kazdodennim styku sobcany, prakticky musi celou
pracovni dobu sedét pri praci na pocitati. Nelze také prehlédnout jeji vék a stim
souvisejici moznosti dostat vSem pracovnim povinnostem 1 moznosti pripadné
rekvalifikace. Z uvedenych duvodt zalobkyné navrhovala, aby napadené rozhodnuti
zalované bylo zruseno.

3. Krajsky soud provedl dikaz napadenym rozhodnutim zalované ze dne 17. 12. 2018, ¢. j. X,
ptipojenym posudkovym spisem zalobkyné vedenym u Okresni spravy socialniho
zabezpeleni v Bruntale, zalobkyni predlozenymi lékafskymi zpravami a  posudkem
posudkové komise Ministerstva prace a socidlnich véci CR (dale jen ,PK MPSV CR*)
v Ostravé ze dne 29. 3. 2019 a poté dospél k zavéru, ze zaloba neni divodna.

4. Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich z pfipojeného posudkového spisu zalobkyné
vzal v daném pripadé krajsky soud za prokazano, ze zalobkyné podala zadost o invalidni
dichod dne 7. 8. 2018. Dne 4. 9. 2018 byl jeji zdravotni stav posouzen lékafem Okresni
spravy socialniho zabezpeceni Bruntal se zavérem, ze zalobkyné neni invalidni podle ust. §
39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist a stanovil pokles pracovni
schopnosti podle kapitoly XIII, oddilu E, polozky 1b prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb. 20 %.
Na zakladé tohoto posudkového hodnoceni pristoupila zalovana rozhodnutim ze dne 19.
9. 2018 k zamitnuti zadosti zalobkyné o invalidni dichod. Proti uvedenému rozhodnuti
podala zalobkyné namitky a v ramci tizeni o téchto namitkach prezkoumal jeji zdravotni
stav 1ékat Ceské spravy socidlniho zabezpeteni dne 19. 11. 2018, podle jehoZ posudku
rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné bylo
postizeni uvedené v kapitole XIII, oddilu E, polozce 1c pfilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb.,
pro které stanovil miru poklesu pracovni schopnosti 30 %. Nasledné zalovana zalobou
napadenym rozhodnutim zamitla namitky zalobkyné a potvrdila své rozhodnuti ze dne
19.9. 2018.

Shodu s prvopisem potvrzuje
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5. Jelikoz rozhodnuti soudu v daném ptipadé, kdy se jedna o davku dichodového pojisténi
podminénou neptriznivym zdravotnim stavem obcana a jeho dochovanou pracovni
schopnost, je zavislé predevsim na odborném lékarském posouzeni, vyzadal krajsky soud
odborny lékatsky posudek od PK MPSV CR, pracovisté Ostrava, kter je k podani tohoto
posudku povolana ptimo ze zdkona podle ust. § 4 odst. 2 zakona ¢.582/1991 Sb.,
v platném znéni. Z posudku této komise ze dne 6. 2. 2019 krajsky soud zjistil, ze vychazela
pti jeho vypracovani ze zdravotni dokumentace zalobkyné vedené u MUDr. T. a
z odbornych 1ékarskych naleza MUDr. S. - neurologa ze dne 23. 3., 1. 6., 1. 8. a 20. 9.
2018, MUDr. K. - EMG lytkovych nerva ze dne 20. 9. 2018, vysetfeni CT LS patere ze
dne 25. 1. 2018, MUDr. G. - gastroskopie ze dne 14. 5. a 6. 6. 2018, MUDr. O. -
gastroenterologa ze dne 6. 3. a 8. 3. 2019 a z nalezu MUDr. K. - RHB ze dne 29. 1. 2019.
Soucasné méla posudkova komise k dispozici i spisovou dokumentaci Okresni spravy
socialnitho zabezpeleni Bruntal.  Rozhodujici pficinu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti
k datu vydani zalobou napadeného rozhodnuti 17. 12. 2018 je podle posudkové komise
vertebrogenni algicky syndrom s poruchou dynamiky s levostrannym lumboischiadickym
syndromem, s pfetrvavajici levostrannou korenovou symptomatikou L4 a L5 uvedeny
v priloze k vyhl. 359/2009 Sb. v kapitole XIII, oddilu E, polozce 1c (poznamka soudu
v posudku chybou v psani uvedena polozka 2 pism. ¢/, pfi¢emz zavérem posudku je
uvedeno, Ze se posudkova komise ztotoztiuje s hodnocenim lékate Ceské spravy socialniho
zabezpeleni), vedouci k poklesu pracovni schopnosti o 30 %. Dolni hranici hodnoceni
poklesu pracovni schopnosti oduvodnila posudkova komise absenci zavazné poruchy
statiky a dynamiky patere, funkéné vyznamného neurologického nalezu s poskozenim
nervi a symptomatologii mocového méchyre. Dodala, ze dalsi zjisténa onemocnéni
zalobkyné nesnizuji jeji pracovni potencial. Zjistény stav posudkova komise nehodnotila
podle polozky 1d, nebot nebyly zjistény priznaky tuto polozku charakterizujici.

6. Krajsky soud v souladu s ust. § 75 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho
(dale jen ,s.r.s.“) pti prezkoumavani napadeného rozhodnuti zalované vychazel ze
skutkového a pravaniho stavu, ktery tu byl dan v dobé rozhodovani zalovaného spravniho
organu. Ptitom dospél k zavéru, ze zalobkyné k datu vydani zalobou napadeného
rozhodnuti 17. 12. 2018 nebyla invalidni. Podle ust. § 39 odst. 1 zakona o dachodovém
pojisténi je totiz pojisténec invalidni, jestlize zduvodu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %. Podle odst. 2
tehoz ustanoveni, jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak
nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu L stupné, jestlize poklesla nejméné o 50 %, avsak
nejvice 0 69 %, jedna se o invaliditu II. stupné a jestlize poklesla nejméné o 70 %, jedna se
o invaliditu III. stupné. Pokles pracovni schopnosti u zalobkyné ¢inil 30 % a tento zavér
jednoznaéné vyplyva z citovaného posudku PK MPSV CR pracovisté Ostrava, o jehoZ
Uplnosti, spravnosti a presvédc¢ivosti nema krajsky soud davodu pochybovat. Posudkova
komise posuzovala zdravotni stav zalobkyné ve slozeni z posudkového lékare a dalsiho
odborného lékafe - neurologa, tedy lékare zoboru nemoci, ktera je dominantni
v dlouhodobé nepfiznivém zdravotnim stavu zalobkyné. Posudkova komise stanovila u
zalobkyné jako rozhodujici pricinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
vertebrogenni algicky syndrom bederni sporuchou dynamiky s levostrannym
lumboischiadickym syndromem, s pretrvavajici levostrannou kofenovou symptomatikou
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L4 a L5 a pokles pracovni schopnosti stanovila stejné jako posudkovy lékat v ramci fizeni
o namitkach zalobkyné dolni hranici dle kapitoly XIII, oddilu E, polozky 1c prilohy
k vyhl. ¢. 359/2009 Sb. Dodala, ze dalsi zjisténa onemocnéni u zalobkyné nesnizuji jeji
pracovni potencial a podle jejiho zavéru zalobkyné byla schopna k datu vydani zalobou
napadeného rozhodnuti vyuzivat dosazeného vzdélani, zkusenosti i znalosti a byla schopna
profese administrativni pracovnice G¥adu prace. Zalobkyné predloZila v prabéhu Fizent
propoustéci zpravu z chirurgického oddéleni Podhorské nemocnice, a.s. Rymarov ze dne
31. 5. 2019 o provedené artroskopii a zdravotni zdznam Krnovské nemocnice -
neurologické vysetfeni ze dne 6. 6. 2019. Tyto lékatské zpravy dle nazoru krajského soudu
viak nezpochybnuji zavér posudku PK MPSV CR, nebot jednak dokumentuji zdravotni
omezeni uvedend v diagnostickém souhrnu onemocnéni zalobkyné a jednak pochazeji
z obdobi po datu vydani zalobou napadeného rozhodnuti.

. Jelikoz u zalobkyné k datu 17. 12. 2018 neslo o invaliditu v zadném stupni, zalovana
nepochybila, kdyz napadenym rozhodnutim namitky zalobkyné zamitla a potvrdila své

rozhodnuti ze dne 19. 9. 2018, jimz zalobkyni zadost o invalidni dichod zamitla.

. Na zakladé vyse uvedeného krajsky soud vsouladu sust. § 78 odst. 7 s.t.s. zalobu
zalobkyné zamitl, nebot neni dvodna.

. Zadnému z Géastnikd nebylo ptiznino pravo na nahradu nakladd fzeni, nebot Zalobkyné
v/ 7/ vV 4 v 4 M /4 4 4 4

v fizeni Gspésna nebyla a zalovana na jejich nahradu narok ze zakona nema (ust. § 60 odst.

2 s.t.s. aust. § 118d zakona ¢. 582/1991 Sb., v platném znéni).

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasaéni stiznost k Nejvyssimu spravnimu soudu v
Brné ve lhaté dvou tydnt od jeho doruceni.

Podminkou fizeni o kasacni stiznosti je povinné zastoupeni stézovatele advokatem, pokud
stézovatel sam nema vysokoskolské pravnické vzdélani.

Ostrava 13. ¢ervna 2019

JUDr. Petr Indracek

samosoudce
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