¢.j. 11 A 31/2019-48

USNESENI{

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Hany Veberové a
soudct Mgr. Marka Bed¥icha a JUDr. Jitky Hroudové v pravni véci Zalobce: Mgr. F. S.,
proti Zalované: Vézetisk4 slutba Ceské republiky se sidlem Soudni 1672/1a, Praha 4, v
Fizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 17.8.2018 ¢&.j. VS-11769-12/CJ-2018-
8008PR a navrhu na ndhradu za majetkovou 4jmu,

takto:

L Rizeni o Yalobé proti rozhodnuti ¥alované ze dne 17.8.2018 &,j. VS-11769-12/CJ-
2018-8008PR se zastavuje.

II. V Hzeni o Zalobé proti rozhodnuti Yalované ze dne 17.8.2018 &j. VS-11769-12/CJ-
2018-8008PR nema zadny z udastnikl pravo na nahradu nakladd fizeni.

II.  Zaloba na nihradu za majetkovou Gjmu se odmita.

Oduvodnéni:
A.

Zalobce se zalobou, podanou u Krajského soudu v Plzni, kterd byla postoupena
Meéstskému soudu v Praze jako soudu vécné a mistné prislusnému, domahal prezkoumani
a zrudeni rozhodnuti ze dne 17.8.2018 &j. VS-11769-12/C]J-2018-8008PR ve véci odloZeni
zadosti zalobce o poskytnuti informaci. Navrhl vydani predbézného opatreni a dale

pozadoval, aby soud ulozil Zalované uhradit zalobci za majetkovou Gjmu nahradu ve vysi
100.000 K¢.

Soucasné se zalobou pozadal zalobce o osvobozeni od soudniho poplatku. Usnesenim
Krajského soudu v Plzni ze dne 24.9.2018 ¢.j. 57 A 104/2018-16 nebylo osvobozeni od
soudniho poplatku ve véci zaloby na prezkum napadeného rozhodnuti zalobci ptiznano.
Toto usneseni nabylo pravai moci dne 5.12.2018.

Vzhledem k tomu, ze zalobce s podanou zalobou nezaplatil soudni poplatek, vyzval soud
usnesenim ze dne 1.3.2019 ¢.j. 11 A 31/2019 - 42 zalobce, aby uhradil soudni poplatek ve
vyst 4 000 K¢ v kolcich podle polozky ¢.18 bod 2. pism. a) a polozky 20 Sazebniku
soudnich poplatka zakona ¢. 549/1991Sb. o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich
predpisu. Lhatu splatnosti urdil soud patnactidenni s tim, ze pocina bézet nasledujici den
po doruceni vyzvy. Soulasné byl zalobce poucen o nasledcich nezaplaceni soudniho
poplatku.

Vyzva k zaplaceni soudniho poplatku byla doruéena Zalobci dne 7.3.2019. Zalobce na
vyzvu k zaplaceni soudniho poplatku ve lhaté stanovené soudem nereagoval a soudni
poplatek nezaplatil. Soudem stanovena lhuta marné uplynula 22.3.2019 .

Podle ustanoveni § 2 odst.1 pism. a) zakona ¢.549/1991 Sb. o soudnich poplatcich , ve
znéni pozdéjsich predpist (dale ,,zakon ¢.549/1991 Sb.“) je poplatnikem poplatku za fizeni
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pred soudem zalobce. Podle ustanoveni § 4 odst.1 zakona ¢. 549/1991Sb. jde-li o poplatek
za tizeni, vznika poplatkova povinnost podanim zaloby. Podle ustanoveni § 7 odst. 1
zakona ¢.549/1991 Sb. je soudni poplatek splatny vznikem poplatkové povinnosti. Podle
ustanoveni § 9 odst. 1 zakona ¢.549/1991 Sb. plati, ze nebyl-li poplatek za rizeni splatny
podanim navrhu na zahajeni fizeni zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve
lhtté, kterou mu uréi v délce alespon patnact dnu; vyjimecné muze soud uréit lhutu kratsi.
Po marném uplynuti této lhity soud fizeni zastavi. K zaplaceni poplatku po marném
uplynuti lhity se nepfihlizi.

V daném ptpadé byl soudni poplatek splatny podanim Zaloby. Zalobce poplatek nezaplatil
ani k vyzvé soudu k dodate¢nému zaplaceni soudniho poplatku v soudem stanovené lhate,
ktera jiz marné uplynula.

Podle § 47 pism. ¢) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich
predpisu  (dale jen ,, s.f.s.“) soud rizeni zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon.
V tomto pripadé je zvlastnim zakonem zakon ¢. 549/1991Sb., konkrétné vyse citované
ustanoveni § 9 odst. 1 tohoto zakona. Protoze zalobce soudni poplatek nezaplatil ani ve
lhuté stanovené soudem, soud fizeni o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 17.8.2018
&j. VS-11769-12/CJ-2018-8008PR podle § 47 pism. ¢) s.f.s. zastavil. Toto rozhodnuti brani
soudu vtom, aby se zabyval divodnosti podané zaloby a souvisejictho navrhu na
predbézné opatreni.

O nakladech fizeni rozhodl soud podle ustanoveni § 60 odst. 3 véta prvni s.f.s., podle
kterého zadny z Gcastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.
Soud proto rozhodl tak, ze v rizeni o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 17.8.2018
&j. VS-11769-12/CJ-2018-8008PR  74dny z Giéastnikd nema pravo na nihradu nikladd
fizeni.

B.

Zalobce se dale domahal toho, aby soud ulozil Zalované povinnost uhradit mu za
majetkovou Gymu c¢astku 100.000 K¢. Je zfejme, ze v této Casti zaloby se zalobce domaha
ulozeni povinnosti k thradé finanéni castky, jde pozadavek z titulu soukromopravniho
vztahu.

Meéstsky soud v Praze proto zkoumal, zda jsou splnény vsechny zakonem stanovené
predpoklady, za nichz muze o této ¢asti podané zalobé rozhodnout (podminky fizeni) a
pritom dospél k zavéru, ze tomu tak v posuzované véci neni.

Podle ustanoveni § 2 s.f.s. poskytuji soudy ve spravnim soudnictvi ochranu vetejnym
subjektivnim pravim fyzickych a pravnickych osob zpisobem stanovenym timto nebo
zvla$tnim zakonem a za podminek stanovenych timto nebo zvlastnim zikonem a
rozhoduji v dalsich vécech, v nichz tak stanovi tento zikon. Z uvedeného ustanoveni
vyplyva, Ze ve spravnim soudnictvi je poskytovana ochrana takovym praviim, ktera maji
verejnopravni - tedy nikoli soukromopravni - povahu. Zakon vymezuje, Ze ve spravnim
M 4 4 / v Vo / M M 4 4 o . / Ve
soudnictvi poskytuji soudy ochranu vyhradné verejnym subjektivnim pravim fyzickych ¢i
4 . / v/ v v Vv v v/ 4 . Vo 4 . . 4 4 /. 4
pravnickych osob. V pripadeé, ze predmétem fizeni nejsou verejna subjektivni prava, nybrz
se jedna o spor ¢i jinou pravni véc, ktera vyplyva z oblanskopravnich, pracovnich,
rodinnych ¢ obchodnich vztahd, pak jsou k fizeni podle ustanoveni § 7 odst. 1
v 4 4 v/ v v v/ v 4 v 4 4 v/ 4
obcdanského soudniho fadu vécné prislusné soudy v obcanském soudnim rizeni.
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12. Podle ustanoveni § 46 odstavce 2 véty prvni s.t.s. soud navrh odmitne tehdy, domaha-li se
navrhovatel rozhodnuti ve sporu nebo v jiné pravni véci, o které ma jednat a rozhodnout
soud v obcanském soudnim fizeni. Podle uvedeného ustanoveni soud zalobu v této dasti

4 Vv VvV Ve i v bd 4 4 4 v v
odmitl, aniz by fesil poplatkovou povinnost zalobce, nebot spravni soud zde neni vécné
ptislusnym soudem.

Poucdent:
1.

V této véci se zalobce muze domahat svého prava podanim zaloby ve lhaté jednoho mésice
4 4 i 4 v 4 4

od pravni moci tohoto usneseni (ust.§ 46 odst. 2 s.t.s.,) u okresniho/obvodniho soudu, a to

tak, aby v této lhuté zaloba dosla k soudu prislusnému k oblanskému soudnimu fizeni

(ust.§ 82 odst. 3 0.s.f.).

II.

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodt uvedenych v ustanoveni § 103 odst.1 s.f.s. a

kromé obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz
VV M / M / o o °* ° Vv 4 / M

sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych duvodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu

bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdeélani, ktere je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na Ucet Nejvyssitho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Praze dne 23. dubna 2019

JUDr.Hana Veberova v.r.
predsedkyné senatu
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