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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou Urednickovou v pravni véci

zalobce: D.D.
proti
zalovanému: Ceska sprava socidlniho zabezpedeni

sidlem 225 08 Praha 5 - Kfizova 25
o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 18. 12. 2018, o invalidni dichod takto
takro:

1. Zaloba se zamita.

II. Zadny z Gcastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Odtivodnéni:

Shodu s prvopisem potvrzuje
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1. Zalobou podanou v zikonné lhité se Zalobce doméhal zrufeni v zahlavi oznaleného
rozhodnuti Zalované, jim? byly zamitnuty jeho nimitky proti rozhodnuti CSSZ ze dne 14.
9. 2018 ¢.j. R-14.9.2018-425/X, kterym byla zamitnuta zadost o invalidni dtichod a uvedené
rozhodnuti CSSZ ze dne 14. 9. 2018 bylo potvrzeno.

2. Zalobce uvedl, ze jeho neptiznivy zdravotni stav je nezvratny. Byl zapficinén tézkou
fyzickou praci. Vyslovil nesouhlas se zavéry posudku o invalidité a uvedl, Ze je nutno jeho
zdravotni stav posoudit komplexné. Zdravotni stav mu neumoziuje, aby byl pracovné

v
zatazen.

3. Zalovana v pisemném vyjadfeni navrhla prezkoumani zdravotniho stavbu zalobce
posudkovou komist MPSV CR, ktera posuzuje zdravotni stav a pracovni schopnost obdant

/ V v 4 v/ 4 4 v o 4 **V_V 4

pro uclely prezkumného rizeni soudniho ve vécech dichodového pojisténi.

4. Ze spravniho spisu bylo zji$téno, Ze rozhodnutim Ceské spravy socidlniho zabezpedeni ze
dne 14. 9. 2018 ¢. j. R-14.9.2018-425/X byla zamitnuta zadost zalobce o invalidni dichod
pro nesplnéni podminek dle ust. § 38 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dachodovém pojistént, ve
znéni pozdéjsich predpisi. Podkladem rozhodnuti byl posudek Okresni spravy socialniho
zabezpeceni v Ostravé ze dne 31. 8. 2018, podle néhoz pracovni schopnost zalobce poklesla
z duvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu pouze o 20%. V posudku o
invalidité OSSZ Ostrava posuzujici lekatka MUDr. J. B. uvedla, ze rozhodujici pfic¢inou
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce s nejvyznamnéjsim dopadem na
pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kap. XIII, odd. E, polozce 1b)
prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti
20%. Rozhodujici pticinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu je lumboischialgie
z dysfunkce LS patefe pti degenerativnich zménach, protruze diskt L3/4 a L5/S1 vlevo
s kontaktem kofrent foraminalné, sekundarni stendéza kanalu v prostoru L4/5. Dalsi
pridruzené komorbidity, a to predevsim polyartroticky syndrom, bilateralis II. stupné,
gonarthrosis I-II. stupné, impingement syndrom omi bilateralis maji zohledrujici vyznam
ve vztahu k invalidizujici diagnéze. Celkovy zdravotni stav lékarka hodnotila jako lehké
funkéni postizeni, svalove dysbalance, porucha statiky a dynamiky patete s obCasnymi
projevy kotenového drazdéni, bez znamek poskozeni nervu. Nejedna se o stredné tézké
postizeni se zavaznou poruchou statiky a dynamiky, scasto recidivujicimi projevy
kofenového drazdéni sfunkéné vyznamnym neurologickym nalezem. Z miry poklesu
pracovni schopnosti proto lekarka urcila horni hodnotu doporuceného rozpéti vzhledem
k pfidruzenym komorbiditam. Nejedna se o invaliditu zadného stupné.

5. Proti uvedenému rozhodnuti podal zalobce namitky, o nichz zalovana rozhodla zalobou
napadenym rozhodnutim, pticemz vychazela z posudku o invalidité ze dne 6. 12. 2018,
v ném? lékaika LPS CSSZ udinila zavér, Ze rozhodujici p¥iéinou dlouhodobé nep¥iznivého
zdravotniho stavu zalobce je chronicky vertebrogenni algicky syndrom kréni a bederni
patete s projevy kotenového iritaéniho syndromu L5/S1 pfi degenerativnich zménach bez
zanikové neurogenni léze, slehkou poruchou dynamiky, funkéni postizeni lehké. Miru
poklesu pracovni schopnosti hodnotila dle kap. XIII, odd. E, polozka 1b) s ohledem na
artrotickeé postizeni kloubt, délnickou profesi, horni hranici z daného rozmezi (10-20%), tj.
20%. Dle posuzujici lékarky zdravotni postizeni neni takového stupné zavaznosti a
rozsahu, aby odivodnovalo hodnoceni podle polozky 1c, d, kap. XIII, odd. E polozky
k vyhl. & 359/2009 Sb., protoze se nejedna o stredné tézkeé nebo tézké funkeni postizent
patete, se zavaznou poruchou dynamiky, se zavaznym neurologickym nalezem, postizenim
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nervy, svalovymi atrofiemi, parézami, poruchami hybnosti konéetin, poruchami funkce
svéracu.

. Z posudku posudkové komise MPSV CR v Ostravé ze dne 10. 5. 2019 & j.: 2019/595-O8S,
ktery si zdejsi soud vyzadal v pribéhu soudniho fizeni, bylo zjisténo, ze ke dni vydani
napadeného rozhodnuti zalobce nebyl invalidni, jelikoz jeho pracovni schopnost poklesla
pouze o 20%. Posudkova komise shledala pri¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
rovnéz zdravotni postizeni uvedené v kap. XIII, odd. E, pol. 1b), pfilohy k vyhl. o
posuzovani invalidity. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti stanovila z rozmezi 10-
20% horni hranici 20%. Rozhodujici pticinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
zalobce byl verterbrogenni algicky syndrom s poruchou dynamiky kréni a bederni patere
pti degenerativnich zménach bez prukazu korenového postizeni. Posudkova komise
uvedla, ze nehodnoti zdravotni postizeni dle pol. 1c ani 1d, protoze nebyly zjistény
ptiznaky tyto polozky charakterizujici. Posudkova komise uvedla, ze komplexné
zhodnotila onemocnéni neurologické, ortopedické, revmatologické a interni povahy.
Objektivni nalez navzdory namitkam zalobce neni dvodem pro invaliditu dle zakona ¢.
155/1995 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist. Posudkova komise konstatovala, ze zalobce
nebyl schopen tézké fyzické prace, v dlouhodobé vynucené pracovni poloze, zvedani a
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prenaseni tézkych bremen. Byl schopen vyuzivat dosazené vzdélani, zkusenosti a znalosti a
po pripadném zaskoleni nebo rekvalifikaci, vykonavat s vyse uvedenymi omezenimi leh¢i
prace v délnickych profesich vlehkém prumyslu nebo ve sluzbach. Poznamenala, ze
zalobce odpracoval 26 let, 11 let jiz nikde nepracuje, naposledy pracoval vr. 2007 a
v dnesni dobé nedostatku pracovnich sil ma dostatek pracovnich prilezitosti v pfiméfenych
zameéstnanich. Posudek obsahuje rovnéz vycet podkladt, znichz posudkova komise
vychazela, diagnosticky souhrn a zjisténi ze stézejnich lékarskych nalezu.

. Zalobce v podani ze dne 10. 6. 2019 a nasledné u jednani soudu vyjadtil nesouhlas
s posouzenim zdravotniho stavu, jak jej provedla posudkova komise MPSV. Vyslovil
nazor, ze byla opomenuta ta skutecnost, ze se v jeho pripadé jedna o postizeni pohybového
Ustroji, které bylo v minulosti nejvice vystaveno pretézovani. Ohradil se proti
konstatovani posudkové komise, ze naposledy pracoval v r. 2007. Uvedl, ze posudkova
komise nevzala v Gvahu, ze do r. 2015 po dobu 4,5 let pec¢oval o osobu blizkou. Zdtraznil,
ze pokud mohl pracovat, a to efektivné, tedy bez bolesti a vytrvale, pracovni ¢innost
vykonaval a v dobé mladi se nijak nesetril.

. Krajsky soud poukazuje predevsim na skutecCnost, ze v projednavané véci jde o narok na
davku dachodového pojisténi, jejiz priznani je podminéno nepfiznivym zdravotnim
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stavem a je tudiz zavisle predev$im na odborném lékatském vysetfeni. K takovému

7 v / v/ 4 4 4 4 v
posouzeni jsou pro prezkumné fizeni soudni povolany podle § 4 odst. 2 zakona ¢.
582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialntho zabezpeleni, ve znéni pozdéjsich
predpisu, posudkové komise MPSV, a to nejen v celkovém posouzeni zdravotniho stavu a
dochované pracovni schopnosti pojisténce, ale téz k zaujeti posudkovych zavéri o
invalidité, jejim vzniku, zaniku ¢i dal$im trvani. Posudek posudkové komise je zpravidla
rozhodujicim dikazem pfi posouzeni spravnosti a zakonnosti prezkoumavaného
rozhodnuti. Krajsky soud dospél k zavéru, ze posudek PK MPSV v Ostravé splnuje bez
pochybnosti kritéria aplnosti a presvédcivosti, posudkova komise Ostrava se zabyvala
zdravotnimi postizenimi zalobce, jeho stav posoudila komplexné a ke svym zavérum
dospéla na zakladé Gplné zdravotnické dokumentace s prihlédnutim ke vsem tvrzenym
obtizim. Nutno dodat, ze posudkové hodnoceni posudkové komise Ostrava potvrzuje
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dtive vyslovené zavéry posudku lékate OSSZ i posudku lékate LPS CSSZ. Z posudku PK
MPSV Ostrava vyplyva jednoznacny zavér, ze se u zalobce k datu vydani napadeného
rozhodnuti jednalo o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pfic¢inou
byl vertebrogenni algicky syndrom s poruchou dynamiky kréni a bederni patefe pri
degenerativnich zménach bez prukazu korenového postizeni, uvedeny v priloze k vyhl. ¢
359/2009 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisu v kap. XIII, odd. E polozka 1 pism. b), vedouci
k poklesu pracovni schopnosti o 20%. Horni hranici rozmezi 10-20% zvolila posudkova
komise s prihlédnutim k dalsim chorobnym stavim. Krajsky soud v danych souvislostech
soucasné konstatuje, ze pfi posuzovani zdravotniho stavu je tkolem posudkové komise (¢i
posudkového 1ékare) wurlit zdravotni postizeni, ktera jsou pficinou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu pojisténce, a jejich vliv na pokles pracovni schopnosti (§ 2
odst. 1 vyhl. o posuzovani invalidity). Podle § 2 odst. 2 vyhl. o posuzovani invalidity, je-li
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pri¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu pojisténce vice zdravotnich
postizeni, jednotlivé hodnoty procentni miry poklesu pracovni schopnosti stanovené pro
jednotliva zdravotni postizeni se nescitaji; vtomto pripadé se urci, které zdravotni
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postizeni je rozhodujici pricinou dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu, a procentni
mira poklesu pracovni schopnosti se stanovi podle tohoto zdravotniho postizeni se
ztetelem k zavaznosti vlivu ostatnich zdravotnich postizeni na pokles pracovni schopnosti
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pojisténce. Za rozhodujici pri¢inu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu se povazuje
takové zdravotni postizeni, které ma nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti
pojisténce. Soud dale uvadi, ze lékarské zpravy jsou zdrojem objektivnich lékarskych
poznatkd o zdravotnim stavu pojisténce, tzn. maji podat zpravu o typu onemocnéni
pojisténce. Hodnoceni miry vlivu zdravotniho postizeni na pokles pracovni schopnosti
vV _V 4 4 4 .. 4 7 .

pojisténce nalezi posudkové komisi. Dle nazoru soudu postup posudkové komise zcela
odpovida pozadavkim danym § 2 odst. 3 vyhl. ¢. 359/2009 Sb. o posuzovani invalidity. Za
situace, kdy posudek PK MPSV CR v Ostravé splnoval bez pochybnosti kritéria Gplnosti a

presvédcivosti, krajsky soud z téchto zavéra vychazel.

. Vysledny pokles pracovni schopnosti o 20% neodpovida zadnému stupni invalidity, jak

plyne z § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi ve znéni pozdéjsich
prepist, podle néhoz je pojisténec invalidni, jestlize z dGvodu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35%.

S ohledem na vySe uvedené dospél krajsky soud kzavéru, ze zaloba neni
nedavodna, a proto ji ve smyslu § 78 odst. 7 s.f.s. zamitl. Soud prfi prezkoumani
napadeného rozhodnuti respektoval ust. § 75 odst. 1 a 2 s.f.s., vychazel ze skutkového a
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pravniho stavu, ktery tu byl v dobé vydani rozhodnuti zalovanou.

O nakladech fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 1 s.f.s. tak, ze zadny z Gcastnikd nema
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pravo na nahradu naklada tizeni, nebot zalobce ve véci uspéch nemél a zalovana ze zakona
nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Pouleni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasalni stiznost ve lhité do dvou tydnt ode dne
doruceni tohoto rozhodnuti. Kasaini stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u
Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Brno, Moravské namésti ¢. 6. O kasacni stiznosti
rozhoduje Nejvyssi spravni soud.
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Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s.f.s.
V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,

vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Ostrava 11. éervna 2019

Mgr. Jarmila U¥ednic¢kova

samosoudkyné
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