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USNESENT

Krajsky soud v Praze rozhodl samosoudcem Mgr. Ing. Petrem Surdnkem ve véci

zalobce: Ing. R. F,, nar. X
bytem X
zastoupen advokatem JUDr. Lubomirem Miillerem
sidlem Symfonicka 1496/9, 158 00 Praha 5

proti

zalovaneé: Ceska sprava socidlniho zabezpedeni
sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5

v fizeni o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 4. 7. 2017, ¢. . X,

takto:

Zadnému z Glastniki se neptiznava pravo na nihradu nakladd fizeni.

Odtivodnéni:

. Zalobce se Zalobou podle &sti tieti, hlavy druhé, dilu prvniho zikona & 150/2002 Sb.,
soudni fad spravni, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,s.t.s.“), odeslanou dne
30.7.2017, domaha zruseni rozhodnuti zalované ze dne 4. 7.2017, ¢.j. X (dale jen
»napadené rozhodnuti®), jimz zalovana k namitkam zalobce zménila své rozhodnuti ze dne
3.3.2017,

¢ j. X (dale jen ,prvostupriové rozhodnuti®), tak, ze zalobci ptiznala podle ustanoveni § 31
zakona ¢. 155/1995 Sb., o diichodovém pojisténi, ve znéni zakona ¢. 150/2017 Sb. (dale jen
»zakon o dichodovém pojisténi®) od 19. 2. 2017 starobni dichod ve vysi 6 371 K¢ mésicné,
ke kterému zalobci nalezi priplatek k dichodu podle nafizeni vlady ¢. 622/2004 Sb., o
poskytovani pfiplatku k dachodu ke zmirnéni nékterych kiivd zptsobenych
komunistickym rezimem v oblasti socialni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,nafizeni
¢. 622/2004 Sb.“) ve vysi 900 K¢ mési¢né a zvlastni prispévek k diichodu podle zikona
¢. 357/2005Sb., o ocenéni ulastniki narodntho boje za vznik a osvobozeni
Ceskoslovenska a nekterych pozistalych po nich, o zvla$tnim pispévku k déchodu
nékterym osobam, o jednorazové penézni Castce nékterym Ucastnikim narodniho boje za
osvobozeni v letech 1939 az 1945 a o zméné nékterych zakonu, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,zakon ¢. 357/2005 Sb.“) ve vysi 2 676 K¢ mésicéné, celkem tedy Castka
10 307 K¢ meésicné. Prvostupniovym rozhodnutim zalovana puvodné zalobci ptriznala
castku jen 10 297 K¢ mésicné, nebot narok na starobni dichod stanovila ve vysi 6 721 K¢
mésicné, zbylé astky ztstaly nezménény.

. Rozsudkem ze dne 27. 11. 2017, ¢. j. 49 Ad 4/2017-26, soud napadené rozhodnuti zrusil,
véc vratil zalované k dal$imu fizeni a zalobci ptiznal pravo na nahradu nakladu fizeni ve
vysi 1573 K¢. Ke kasaéni stiznosti podané zalovanou Nejvyssi spravni soud rozsudkem ze
dne 19.7.2019, ¢. j. 3 Ads 357/2017-42, vyrok o nahradé naklada fizeni pred krajskym
soudem zrusil (ve véci samé byla kasacni stiznost zamitnuta) a zavazal krajsky soud
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pravnim nazorem, ze zastupce zalobce vtéto a v podobnych vécech, kde se soudi o
bagatelni narok v podobé 1 K¢ mésicné, vede fizeni pouze za Ulelem ziskani nahrady
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nakladu fizeni, aniz by fakticky chranil prava zalobcl, a proto byly dany davody
zvlastniho zfetele hodné k tomu, aby mu soud nahradu nakladu fizeni postupem podle §
60 odst. 7 s. f. s. nepfiznal.

. Po zruseni nakladového vyroku pavodniho rozsudku proto musel krajsky soud
rozhodnout znovu o nahradé nakladt fizeni mezi Gcastniky. Vazan pravnim nazorem
Nejvy$siho spravniho soudu proto soud postupoval podle § 60 odst. 7 s. f. s. Zalovana
nema4 pravo na nahradu nikladd Fizeni, nebot ve véci neméla aspéch. Zalobci, ktery byl ve
véci Uspésny, by pravo na nahradu nakladt fizeni svédcilo, nebyt skutecnosti hodnych
zvlastniho zfetele, na néz poukazal Nejvyssi spravai soud v rozsudku ze dne 19. 7. 2019, ¢.
j- 3 Ads 357/2017-42. S ohledem na uvedené skutecnosti proto soud zadnému z Gcastniku
fizeni pravo na nahradu nakladu fizeni neptiznal.

Pouceni :

Proti tomuto rozhodnuti neni kasacni stiznost pfipustna (§ 104 odst. 2 s. t. s.).

Praha 8. srpna 2019

Mgt. Ing. Petr Surinek, v. r.
samosoudce
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