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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Zuzany Bystrické
a soudct JUDr. Faisala Husseinitho a Mgr. Mariana Kokese ve véci

zalobce: Golden Snack s.r.o0., ICO 26023261
sidlem Zahostice 40, 391 55 Chynov
zastoupeny danovym poradcem Ing. Radkem Lanéikem
sidlem Divadelni 4, 602 00 Brno

proti

zalovanému: Odvolaci finanéni feditelstvi
sidlem Masarykova 427/31, 602 00 Brno

o zalobé na ochranu proti nedinnosti zalovaného ve véci vydani rozhodnuti o odvolani
proti dodateénym platebnim vymérim Finanéniho Ofadu pro Jiholesky kraj, Uzemni

*v_V /4 v v V/e o . / ’2__° 4 Ve b v_7
pracovisté¢ v Tabore, na dan z prijmi fyzickych osob ze zivislé Cinnosti a funkénich
pozitkd a na dan z pfidané hodnoty,

takro:
I.  Zaloba se zamita.
II.  Zalobce nemé pravo na nahradu nikladd Fzeni.
IIl.  Zalovanému se nepfizniva nihrada nakladd fzeni.

Odavodnént:

v -
I. Vymezeni véci
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Krajskému soudu v Brné byla dne 24. 1. 2019 dorucena zaloba, jiz se zalobce domahal, aby
soud zalovanému wulozil povinnost vydat rozhodnuti o odvolani proti dodate¢nym
platebnim vyméram Finanéniho fadu pro Jiholesky kraj, Uzemni pracovisté v T4bote,
na dan z prijmu fyzickych osob ze zavislé ¢innosti a funkénich pozitkl a na dan z pfidané
hodnoty za rok 2011 ¢. j. 278033/15/2212-50522-302599, za rok 2010 ¢. j. 276385/15/2212-
50522-302599, za rok 2012 . j. 280481/15/2212-50522-302599, vSe ze dne 4. 2. 2015,
listopad 2010 ¢. j. 668119/15/2212-50524-303982, prosinec 2010 . j. 668953/15/2212-50524-
303982, leden 2011 ¢&. j. 669021/15/2212-50524-303982, inor 2011 ¢. j. 669092/15/2212-
50524-303982, brezen 2011 ¢. j. 669137/15/2212-50524-303982, duben 2011 ¢. ;.
669174/15/2212-50524-303982, kvéten 2011 C. j. 669382/15/2212-50524-303982, Cerven
2011 ¢. j. 669454/15/2212-50524-303982, Cervenec 2011 ¢. j. 669549/15/2212-50524-303982,
srpen 2011 ¢. j. 669616/15/2212-50524-303982, zafi 2011 &. j. 669678/15/2212-50524-
303982, fijen 2011 C. j. 669737/15/2212-50524-303982, listopad 2011 ¢. j. 669813/15/2212-
50524-303982, prosinec 2011 ¢. j. 669868/15/2212-50524-303982, leden 2012 ¢. ;.
669935/15/2212-50524-303982, nor 2012 ¢. j. 669968/15/2212-50524-303982, brezen 2012
¢. j. 670011/15/2212-50524-303982, duben 2012 ¢. j. 670047/15/2212-50524-303982, kvéten
2012 ¢. j. 670089/15/2212-50524-303982, Cerven 2012 C. j. 670167/15/2212-50524-303982,
Cervenec 2012 . j. 670265/15/2212-50524-303982, srpen 2012 . j. 670311/15/2212-50524-
303982, zari 2012 ¢. j. 691348/15/2212-50524-303982, rijen 2012 ¢. j. 691485/15/2212-50524-
303982, listopad 2012 ¢&. . 691567/15/2212-50524-303982, prosinec 2012 ¢. .
691743/15/2212-50524-303982, leden 2013, C. j. neuvedeno - chybi - nedoruceno, tnor
2013 ¢. . 737960/15/2212-50524-303982, brezen 2013 ¢. j. 670705/15/2212-50524-303982,
duben 2013 ¢. j. 670814/15/2212-50524-303982, kvéten 2013 ¢. j. 670844/15/2212-50524-
303982, cerven 2013 ¢, . 670890/15/2212-50524-303982, Cervenec 2013 ¢. .
670928/15/2212-50524-303982, srpen 2013 ¢. j. 670954/15/2212-50524-303982, zari 2013 C.
j. 671009/15/2212-50524-303982, vse ze dne 25. 3. 2015, ve lhaté jednoho mésice od pravni
moci rozsudku.

II. Shrouti argumentd obsazenych v zalobé

Zalobce se zalobou domahal ochrany proti necinnosti zalovaného, kterou spatroval v tom,
ze zalovany dosud nerozhodl o jeho odvolanich proti shora uvedenym dodate¢nym
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platebnim vymérim na dan z piijma fyzickych osob ze zavislé Cinnosti a funkénich
pozitka a dan z pfidané hodnoty.

Uvedl, Ze rozhodnutimi ze dne 31. 10. 2016, ¢. j. 48015/16/5300-22442-711359, ze dne 5. 5.
2016, ¢. j. 18607/16/5200-10421-711070, ¢. j. 18608/16/5200-10421-711070 a ¢. j.
18610/16/5200-10421-711070, byla zamitnuta odvolani proti vyse uvedenym dodateénym
platebnim vymérim. Rozsudky Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 3. 10. 2018, ¢. j. 1 Afs
413/2017-64, a ze dne 31. 7. 2018, ¢. j. 1 Afs 414/2017-62, byla uvedena rozhodnuti
alovaného zru$ena. Zalovany viak o odvolanich znovu nerozhodl, a proto Zalobce podal
dne 19. 11. 2018 na Generalni financni feditelstvi podnét na odstranéni nelinnosti
zalovaného, aby Generalni finanéni feditelstvi bud’ ulozilo zalovanému do 30 dnt znovu
rozhodnout o pfedmétnych odvolanich, nebo aby sdélilo, které podklady potfebné pro
rozhodnuti zalovaného dosud chybi. Na to zalobce obdrzel odpovéd’ ze dne 17. 12. 2018,
dle niz zalovany neni necinny.

Zalobce nesouhlasi se zivéry Generalniho finanéniho Yeditelstvi, nebof uvedenymi
skuteénostmi nelze ospravedlnit pritahy v fizeni. Zalobce nahlédl dne 19. 12. 2018 do spisu
zalovaného a zjistil, ze dne 11. 12. 2018 zaslal zalovany stanovisko Generalnimu
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finanénimu feditelstvi a dne 13. 12. 2018 zaslal zalovany finanénimu Gfadu pozadavek
provest vyslech svédka Ing. J. T., pana P. B., pana J. V., pani M. S., v pripadé potreby také
/. 4 M 4 4 v v/ v / / / eV _V /
Ustni jednani se zalobcem a dalsi pottebné tkony, které vyplynou ze zjisténych
skutecnosti. Podle zalobce je evidentni, ze zalovany je necinny, protoze zacal konat nikoliv
bezprostfedné po rozsudcich Nejvyssiho spravniho soudu, ale az pod tlakem podnétu
zalobce na Generalni finanéni reditelstvi ze dne 19. 11. 2018. Zalobce ma za to, ze zalovany
byl po vydani rozsudkt Nejvysstho spravniho soudu povinen ({init jasné, véasné a
smysluplné kroky smétujici k rozhodnuti o odvolant, coz nedinil. Namisto toho vyckaval a
\4 v v /. . v 7 / V. 4 /4 4
az po podnétu zalobce zaslal dne 13. 12. 2018 dkoly finanénimu Gfadu. Toto prodlévani
v /4 4 v *Vv/ i 4 4 4
zalovaného srozhodnutim nelze dle zalobce ni¢im ospravedlnit, a toto prodlévani
4 4 v/ 4 oV 4 IV vV B . 4 v/ 4 v .
s vedenim odvolactho fizeni nemuze jit k tizi zalobce a kratit jeho pravo na vytizeni véci
bez zbyte¢nych prutaht.

III. Vyjadfeni Zalovaného k Zalobé a replika Zalobce

Zalovany ve vyjad¥eni k Zalobé k nesouhlasu Zalobce se zivérem Generalniho finanéniho
feditelstvi, ze zalovany neni neinny, predné uvedl, ze zrusujici rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 31. 7. 2018, ¢. . 1 Afs 414/2017-62, byl zalovanému dorucen az 28.
8. 2018 a rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 3. 10. 2018, ¢. j. 1 Afs 413/2017-64,
dne 18. 10. 2018. Spravni spisy zapujcene soudu k obéma vécem byly zalovanému vraceny
az dne 7.9. 2018 a 31. 10. 2018.

Zalovany uvedl, %e pro vyfizovani odvolani a jinych podani vydalo Ministerstvo financi
Pokyn ¢. MF-5 o stanoveni lhut pti spravé dani. Podle ¢l. I bod 1 pism. a) tohoto pokynu je
lhata k vydani rozhodnuti o odvolani stanovena v délce 6 mésici. Dojde-li ke zruseni
rozhodnuti ve spravnim soudnictvi a vraceni véci spravee dané k dalsimu fizeni, bézi dle ¢l.
IT bod 1 pokynu lhata pro vydani rozhodnuti ode dne, kdy se spravci dané vrati od soudu
spisovy material. Zalovanému tedy béZela lhtita pro vydani rozhodnuti na dati z ptidané
hodnoty od 7. 9. 2018 do 7. 3. 2019, pro vydani rozhodnuti na dan z prijmu fyzickych
osob ze zavislé ¢innosti od 31. 10. 2018 do 30. 4. 2019. Z divodu zaslani véci dne 13. 12.
2018 spravci dané prvniho stupné k doplnéni spisového materialu o svédecké vypovedi,
prip. provedeni dalsich dukaznich prostredkd, a z duvodu, ze spravce dané po provedeném
doplnéni podkladt zaslal Zalovanému doplnéni spisového materialu dne 8. 4. 2019,
v soucasné dobé zalovany pripad meritorné prezkoumava.

Na zakladé uvedeného a v souvislosti s pravnim nazorem Nejvyssitho spravniho soudu
vyslovenym v rozsudcich ze dne 31. 7. 2018, ¢. j. 1 Afs 414/2017-62, a ze dne 3. 10. 2018, ¢.
j- 1 Afs 413/2017-64, ve kterych soud zalovaného zavazal k doplnéni podkladd pro zjisténi
skutkového stavu, nelze dle Zalovaného povazovat provadéni dokazovani k doplnéni
podkladd pro rozhodnuti nebo k odstranéni vad fizeni v ramci odvolaciho fizeni za néco,
co je v rozporu se zakonem.

Zalovany trva na tom, e zavér Generalniho feditelstvi, e Zalovany neni nedinny, byl
spravny. Dle Zalovaného je tfeba povazovat zalobu za podanou neopravnéné a jednoznaéné
predcasné, kdyz fizeni o zalobé na necinnost bylo zahajeno u Krajského soudu v Brné dne
24. 1. 2019, kdy ,lhtta obvykla“ dle Pokynu MF-5 jesté neuplynula, navic z divodu zaslani
véci vsouladu s § 115 odst. 1 danového fadu zalovanym dne 13. 12. 2018 spravci dané
prvaniho stupné k doplnéni spisového materidlu o svédecké vypovédi, pfip. provedeni
dalsich dtkaznich prostedkd, byla spravci dané prodlouzena lhita pro doplnéni spisového
materialu do 18. 4. 2019. Spravce dané zaslal zalovanému doplnéni spisového materialu dne
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8. 4. 2019 a v soucasné dobé odvolaci organ dany pripad meritorné prezkoumava, kdy
probiha proces vyhodnoceni veskerych potfebnych podkladt pro rozhodnuti, ktera ma
k dispozici tak, aby mohlo byt rozhodnuti vydano vco nejkratsi dobé. Ze strany
zalovaného tak nedochazi k namitané necinnosti.

Z uvedenych divodi ma zalovany za to, ze nebyl a neni necinny, nebyly a nejsou
naplnény divody necinnosti uvedené v § 38 zakona ¢. 280/2009 Sb., danovy rad (dale jen
»danovy rad“), a ze zaloba tedy neni divodna. Proto navrhl, aby soud zalobu zamitl.

V reakci na vyjadreni zalovaného byla soudu dorucena replika zalobce, v niz setrval na
nesouhlasu se zalovanym, ze neni necinny. Uved], Ze po rozsudcich Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 3. 10. 2018 a ze dne 31. 7. 2018 byl zalovany necinny az do 13. 12. 2018,
Ve M 4 i v/ 4 v v 4 i / ./ V7
pfitom mu nic nebranilo pozadat spravce dané o doplnéni spisového materialu dfive. Dne
8. 4. 2019 spravce dané zaslal zalovanému doplnéni spisového materialu se zavérem, ze
v/ / 4 v M M v / v Ve / 4
nevyplynuly zadné nové skutecnosti, od tohoto dne je zalovany opét nedinny. Dle nazoru
zalobce byl zalovany {inny pouze v dobé od 13. 12. 2018 do 8. 4. 2019. Po prostudovani
i 4 ./ v .. M v O M Ve v / / V1 Ve v / M
spisového materialu zalobce zjistil, Ze nové jsou jen tri svédecké vypovédi uéinéné v jeden
den (27. 2. 2019) a nic jiného spravce dané neucinil. Zalobci neni jasné, co na tfech
svédeckych vypovédich ucinénych vjeden den zalovany v dobé od 8. 4. 2019 do dne
podani repliky prezkoumava, navic kdyz spravce dané tyto vypovédi vyhodnotil tak, ze
z nich nevyplynuly zadné nové skute¢nosti. Zalobce ma za to, ze od 8. 4. 2019 zalovanému
nic nebrani rozhodnout o odvolani, a protoze tak zalovany dosud neucinil, je nedinny.
Zalovany se ospravedliiuje nekonkrétnim zobecriujicim tvrzenim, ze pfipad meritorné
prezkoumava a probiha proces vyhodnoceni veskerych shromazdénych podkladd pro
rozhodnuti, avSak bez vysvétleni, co tak dlouho na tfech svédeckych vypovédich
ve V2 . v . v s e v 7
ucinénych v jeden den prezkoumava, a pro¢ po jejich dorudeni ode dne 8. 4. 2019 nemohl
rozhodnout. Zalobce trva na tom, ze zalovany nekona jasné, vCasné a smysluplné kroky
smeéfujici k rozhodnuti o odvolani, a proto je necinny.

IV. Posouzeni véci soudem

Soud se, vsouladu s § 51 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f. s.“) bez nafizeni jednani, v mezich zalobnich bodu
zabyval tim, zda lze na zakladé zjisténého skutkového stavu dospét k zavéru o nedinnosti
\4 /4 Vev \4 \4 v ’ (] /4
zalovaného, pti¢emz shledal, Ze Zaloba neni divodna.

Podle § 79 odst. 1 zakona s. f. s. se muze ten, kdo bezvysledné vycerpal prostiedky, které
procesni predpis platny pro fizeni uspravniho organu stanovi k jeho ochrané proti
nedinnosti spravniho organu, zalobou domahat, aby soud ulozil spravnimu organu
povinnost vydat rozhodnuti ve véci samé nebo osvédcent.

Zalobce se podanou zalobou domahal vydani rozhodnuti o odvolani proti dodate¢nym
4 / V. o A V7. o N / J / Ve . v_ 7
platebnim vymérim na dan z pfijma fyzickych osob ze zavislé Cinnosti a funkénich
pozitki a na dan zpfidané hodnoty. Skuteénost, ze rozhodnuti o odvolani proti
dodate¢nym platebnim vymérim jsou ,rozhodnutimi ve véci samé“ ve smyslu § 79 odst. 1
danového fadu, jejichz vydani se l1ze domahat necinnostni zalobou, neni mezi stranami
4 v v v Ve 4 v/ 4 ’ . v 4 4
sporna. Soucasné zalobce dolozil, ze dal nadfizenému spravci dané (Generalnimu
finan¢nimu feditelstvi) podnét k ochrané pfed neéinnosti zalovaného dle § 38 dariového
W4
radu.
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Ze spravniho spisu soud zjistil, ze rozhodnutim zalovaného ze dne 31. 10. 2016, ¢. j.
48015/16/5300-22442-711359 bylo zamitnuto odvolani zalobce proti dodate¢nym
platebnim vymértm Finanéniho Gradu pro JihocCesky kraj na dan z ptidané hodnoty za
zdaniovaci obdobi listopad 2010 - prosinec 2012 a dnor 2013 - zafi 2013. Rozsudkem
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 31. 7. 2018, ¢. j. 1 Afs 414/2017-62, bylo rozhodnuti
zalovaného zruseno a véc byla vracena zalovanému k dalsimu fizeni. Rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu byl zalovanému dorucen dne 28. 8. 2018 a spravni spis mu byl vracen dne
7.9.2018.

Rozhodnutimi zalovaného ze dne 5. 5. 2016, ¢. j. 18607/16/5200-10421-711070, ¢. j.
18608/16/5200-10421-711070, a ¢. j. 18610/16/5200-10421-711070 bylo zamitnuto odvolani
zalobce proti dodateénym platebnim vyméram Financ¢niho Gfadu pro Jiholesky kraj,
kterymi byla zalobci doméfena dan z pfijmu fyzickych osob ze zavislé linnosti za
zdaniovaci obdobi let 2010, 2011 a 2012. Rozsudkem Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne 3.
10. 2018, ¢. j. 1 Afs 413/2017-64, byla citovana rozhodnuti zalovaného zrusena a véc byla
vracena zalovanému k dal$imu fizeni. Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu byl
zalovanému dorucen dne 18. 10. 2018 a spravni spis byl odvolacimu organu vracen dne 31.
10. 2018.

Dne 19. 11. 2018 podal zalobce u Generalniho financniho feditelstvi podnét na ochranu
v Ve 4 v v 4 \4 / 4 o M VVv/ 4 4

pred necinnosti, v némz namital, ze po vydani rozsudkt Nejvyssiho spravniho soudu
nebylo rozhodnuto o odvolanich zalobce proti rozhodnutim Financéniho tradu pro

Jihocesky kraj.

Dne 13. 12. 2018 zalovany pozadal spravce dané o provedenti vyslechu svédka a provedenti
Gstniho jednani s danovym subjektem.

Dne 17. 12. 2018 Generalni finanéni feditelstvi Zalobce vyrozumeélo o odlozeni podnétu na
ochranu pred necinnosti podle § 38 danoveho radu, jelikoz dospélo k zavéru, ze zalovany
neni nedinny.

Dne 8. 4. 2019 bylo zalovanému od prvostupniového spravce dané doruceno doplnéni
spisoveho materialu pro rozhodnuti.

Mezi zalobcem a zalovany neni sporu o tom, ze do dne rozhodnuti soudu nebylo o
odvolanich proti predmétnym dodatecnym platebnim vyméram rozhodnuto, sporna vsak
z0stavéa otazka, zda Zalovany je & neni ne¢inny. Zalobce mé za to, Ze Zalovany je nedinny,
nebot zadal ¢init kroky smétujici k vydani rozhodnuti teprve pod tlakem podnétu zalobce
na ochranu pred necinnosti (dne 13. 12. 2018) a ode dne 8. 4. 2019, kdy mu bylo od spravce
dané zaslano doplnéni spisového materialu, je opét necinny, ackoli mu nic nebrani ve
vydan{ rozhodnuti. Zalovany se naopak ztotoznil se zdvérem Generalniho finan¢niho
feditelstvi, ze zalovany nedinny nebyl a neni. Uvedl, Ze zaloba byla podana v dobé, kdy
jesté neuplynula ,lhita obvykli“ ve smyslu Pokynu Ministerstva financi CR ¢ MF-5 o
stanoveni lhat pti spravé dani. Podle tohoto pokynu by lhita k vydani rozhodnuti
uplynula dne 7. 3. 2019 a dne 30. 4. 2019, navic z divodu zaslani véci spravci dané prvniho
stupné k doplnéni spisového materialu byla lhita spravci dané prodlouzena.

Soud se ztotoznil se zavérem zalovaného i Generalniho finanéniho feditelstvi, ze zalovany
Ve v/ 4 ’ 4 M v / 4 /. vV o vV V7/e o . /.
pri vyfizeni odvolani proti dodate¢nym platebnim vymérum na dan z priyma fyzickych

osob a na dan z pridané hodnoty neéinny nebyl a neni.
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Predné je tfeba konstatovat, ze danovy rad vyslovné nestanovi lhiitu, v niz ma byt vydano
rozhodnuti o odvolani (po zruseni predchoziho rozhodnuti ve spravnim soudnictvi). Pro
Ve 4 4 4 4 .. / o /4 4 i M . 4 / Ve 4

vytizovani odvolani a jinych typa podani vydalo Ministerstvo financi s d¢innosti ode dne
1. 2. 2016 Pokyn ¢. MFE-5 (dale jen ,pokyn®) publikovany ve Financnim zpravodaji ¢.
5/2015 a dostupny na www.mfcr.cz. Ucelem lhut stanovenych pokynem je zejména
minimalizovat disproporce mezi jednotlivymi spravci dani pfi vytizovani podani z hlediska
jejich délky. Lhuty vtomto pokynu jsou stanoveny s ohledem na béznou naroc¢nost
M M / / o Ve 4 v 4 M /4 M 4 . v 7 4
jednotlivych dkont pfi spravé dani a jsou akceptovany jak organy financni spravy, tak
spravnimi soudy, jako ,lhaty obvyklé“ ve smyslu § 38 danového radu.

Podle ¢l. T bodu 1 pism. a) pokynu je lhtta pro vydani rozhodnuti o odvolani dle § 116
odst. 1 danového fadu, s vyjimkou pfipadu uvedenych v bodu 2 pism. d) pokynu stanovena
v délce 6 mésica.

Podle ¢l. II bodu 1 véty ¢tvrté pokynu dojde-li ke zru § eni rozhodnuti ve spravnim
soudnictvi a vraceni véci spravci dané k dal$imu tizeni, b&zi lhiity stanovené v €l. I pro
vydani nového rozhodnuti ve vé&ci znovu ode dne, kdy se spravci dané vrati od soudu
spisovy material.

Podle ¢l. IT bodu 2 véty treti pokynu se béh lhut stavi po dobu soustted'ovani ¢i doplnovani
stanovisek a podkladt od osob zucastnénych na spravé dani nebo ostatnich spravet dani,
ktera jsou nezbytna pro vytizeni podani.

V fizeni o dani z pridané hodnoty byl zalovanému doruéen zrusujici rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu dne 28. 8. 2018, spisovy material mu byl vracen dne 7. 9. 2018. V fizeni o
dani z prijmu fyzickych osob byl zalovanému dorucen zrusujici rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu dne 18. 10. 2018 a spisovy material mu byl vracen 31. 10. 2018. Poslednim
dnem zakladni Sestimési¢ni lhuty pro vytizeni odvolani ve smyslu ¢l. I bodu 1 pism. a)
pokynu tedy bylo v ptipadé rozhodnuti o dani z pridané hodnoty datum 7. 3. 2019 a
v pripadé rozhodnuti o dani z prijmu fyzickych osob datum 30. 4. 2019. Vzhledem k tomu,
ze dne 13. 12. 2018 byl spis zaslan prvostupniovému spravci dané k doplnéni dokazovani a
doplnény spisovy material byl zalovanému vracen dne 8. 4. 2019, po tuto dobu (témér Ctyt
meésicu) se béh lhuty pro vyfrizeni odvolani stavél a tato lhita zacala opét bézet ode dne
doruceni doplnéného spisoveho materialu zalovanému.

Z uvedenych vypocta je evidentni, ze lhita obvykla stanovena vnitfnim pokynem pro
v/ 4 4 4 v/ v v Ve 4 * 1V
vytizeni odvolani dosud neuplynula (v pripadé dané z pridané hodnoty uplyne nejdrive

o v v 4 v v V7. o i / o v
v prubéhu Cervence 2019, v pripadé dané z prijmu fyzickych osob v prabéhu srpna 2019), a
\4 M ’ v ’ 4 . V4 v M /7 vV 4 \2
proto se soud ztotoznil se zavérem Generalniho finanéniho reditelstvi 1 zalovaného, ze
zalovany nebyl (v dobé podani podnétu na ochranu pred nelinnosti ani v dobé podani
zaloby) a ani nyni neni necinny.

Soud neptisvédcil argumentaci zalobce, ze zalovany byl nelinny, protoze nezacal ¢init

kroky smétujici k vydani rozhodnuti o odvolani bezprosttedné po vydanych rozsudcich

soudu, ale az v reakci na podany podnét na ochranu pred nelinnosti. Jak jiz bylo uvedeno,

zakon nestanovi zadnou konkrétni lhitu, kdy ma byt rozhodnuti o odvolani vydano, a
v v/ . v 4 o 4 S 4

v téchto pripadech je tedy treba vychazet ze lhity obvyklé stanovené internim pokynem

Ministerstva financi. Délka lhdt stanovenych internim pokynem vychdzi z primérné
/v M v /7 /4 /v M ’ o . v /7 ’ VeV 4

obtiznosti véci a z celkové vytizenosti organu financni spravy, pfiCemz soud neshledal

zadny davod, pro¢ by se vdaném pfipadé méla aplikovat lhita krat$i. Lhita k vydani

rozhodnuti o odvolani je stanovena jako Sestimési¢ni, z ehoz v Zddném piipadé nelze
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dovodit, ze zalovany je povinen v kazdé jednotlive véci zacit Cinit Gkony bezprostredné po
v 4 v 4 4 / Vv 4 o i \4

zruSeni predchoziho rozhodnuti soudem. Pro udely posouzeni divodnosti zaloby na

ochranu pfed necinnosti je podstatné, zda je rozhodnuti vydano pred uplynutim obvyklé

lhtty, nikoli kdy byl ucinén jaky konkrétni dkon v fizeni. V dané véci povazuje soud za

rozhodujici, ze ke dni rozhodovani soudu obvykla lhtta stanovena internim pokynem

dosud neuplynula, a proto nelze hovotit o ne¢innosti zalovaného.

Soud se nemohl ztotoznit ani s namitkou, ze od 8. 4. 2019, kdy zalovanému byl zaslan zpét
doplnény spisovy material, mu nic nebranilo ve vydani rozhodnuti o odvolani. Ackoli
prvostupriovy spravce dané v doplnéni spisového materialu uvedl, ze z provedeného
dokazovani nevyplynuly zadné nové skutecnosti, z tohoto zavéru nelze dovodit, ze by
bylo mozné neprodlené vydat rozhodnuti o odvolani. Otazka, jaky vliv ma provedené
dokazovani na rozhodnuti ve véci, je pfedmétem meritorniho prezkumu dodatecnych
platebnich vymért v tizeni o odvolani, k radnému posouzeni véci je pritom treba
zalovanému poskytnout dostateény casovy prostor. Doplnéni spisového materialu bylo
rozsahlé (15 stran), bylo tedy zcela legitimni, pokud zalovany vyzadoval k radnému
vyhodnoceni véci urcity Cas a nerozhodl bezodkladné po dorudeni tohoto podani od
prvostupnioveho spravee dané.

Pro uplnost soud dodava, ze o obdobné véci zalobce rozhodoval rozsudkem ze dne 20. 4.
2018, ¢. j. 29 A 2/2018-53, kterym zalobu zamitl. Kasacni stiznost proti tomuto rozsudku
zamitl Nejvyssi spravni soud rozsudkem ze dne 28. 11. 2018, ¢. j. 10 Afs 149/2018-59.

V. Zavér a niklady rizeni

Po provedeném rizeni soud neshledal zalovaného necinnym, procez zalobu dle § 81 odst. 3
v 4
s. . s. zamitl.

O nahradé naklada fizeni bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 1 s. f. s., podle néhoz
71 4 b 4 / Vv 4 / v v - / / v 4
nestanovi-li tento zakon jinak, ma Ucastnik, ktery mél ve véci plny uspéch, pravo na
nahradu nakladu rizeni pred soudem, které duvodné vynalozil proti uéastnikovi, ktery ve
véci uspéch nemél. Zalobce ve véci Gspéch nemél (zaloba byla jako nedivodna zamitnuta) a
nema proto pravo na nahradu nakladu fizeni. Zalovanému spravnimu organu, kterému by
b i v / vV 4 / Vv 4 v/ 4 4 4 4 o v/ 4 v/ v
jinak jakozto Uspésnému ucastniku fizeni pravo na nahradu nakladi fizeni prisluselo,
4 v/ 4 4 . vV Vv /4 . . . /7 Ve M i vV Vv

naklady fizeni nad ramec jeho bézné administrativni ¢innosti nevznikly, procez mu soud
nahradu nakladu fizeni nepriznal. Nadto zalovany nahradu nakladd fizeni ani
nepozadoval.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat kasa¢ni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava u Nejvyssitho spravniho soudu. V fizeni o kasaéni
stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokitem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho

v vV /. Ve - 4 .. . v 4 ’ . 4
zamestnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické
vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Brno 21. éervna 2019

JUDr. Zuzana Bystricka, v.r.
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predsedkyné senatu



