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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudcem JUDr. Lukasem Hlouchem, Ph.D., ve véci

zalobce: I O.,
trvale bytem ....oooooviiiiiii,
proti

zalované: Ceska sprava socialniho zabezpedeni
sidlem Kfizova 25, Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 3.7.2018, ¢.j. RN-710 504 3814-47091-SL,

takto:
L Zalobase zamita.
II.  Zadny z GCastnikinema p rav o nanahradu nakladu rizeni.

Oduvodnéni:

I. Vymezeni véci

1. Zalobou podanou ke Krajskému soudu v Brné (dle jen ,krajsky soud®) brojil Zalobce
proti rozhodnuti zalované ze dne 3. 7. 2018, ¢.j. RN-710 504 3814-47091-SL (dale jen
»napadené rozhodnuti®), jimz byly zamitnuty namitky proti rozhodnuti zalované ze
dne 5. 6. 2018, ¢.j.R-5.6.2018-421/710 504 3814 (dile jen ,prvostupriové
rozhodnuti®), kterym byla zamitnuta zadost zalobce o invalidni dichod pro
nesplnéni podminky invalidity.
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2. Prvostupnové rozhodnuti bylo vydano na zakladé posudku Méstske spravy
socialniho zabezpedeni v Brné (dale jen ,MSSZ v Brné“) ze dne 23.5.2018, podle
kterého zalobce nebyl uznan invalidnim. Jednalo se o pokles pracovni schopnosti
pouze o 20%.

II. Napadené rozhodnuti

3.V napadeném rozhodnuti Zalovana shrnula pribéh dosavadniho fizeni a uvedla, ze
prezkoumala prvostuptiové rozhodnuti v plném rozsahu vcetné uplatnénych namitek.

4. Zalovani nechala v ndmitkovém ¥zeni vypracovat novy posudek o invalidité ze dne
29. 6. 2018, podle néhoz je rozhodujici pticinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu zalobce zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIII. (postizeni svalové a kosterni
soustavy), oddilu E (dorzopatie a spondylopatie) polozce 1c (bolestivy syndrom patere
vCetné stavi po operaci patefe atd.) ptilohy k vyhl. o posuzovani invalidity. Byl
diagnostikovan bolestivy patefni syndrom viceetazovy, lehka radikulopatie L5 1. sin
dle EMG s oslabenim palce levé nohy. Pokles pracovni schopnosti byl uréen ve vysi
30 %. Posudkova lékarka zalované dospéla k zavéru, rozhodujici pticinou je postizeni
patete v oblasti C a LS patete, dle EMG bylo pfitomno lehké postizeni nervu - lehka
radikulopatie vetazi L5 1. sin, jen soslabenim DF palce levé dolni konletiny.
Z dolozené EMG levé horni kondetiny plyne jen lehka léze typu syndromu karpalniho
tunelu, ktera je posudkové nevyznamna.

5. Dle posudku o invalidité MSSZ v Brné ze dne 23. 5. 2018 neni zalobce invalidni a tento
posudkovy zavér byl potvrzeny i posudkem o invalidité Ceské spravy sociilniho
zabezpeceni ze dne 29. 6. 2018. Invalidita je jednou z nutnych podminek pro vznik
naroku na invalidni dachod, jak vyplyva z § 38 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni
pozdéjsich predpist, proto nemohla zalovana namitkam zalobce vyhovét a invalidni
duchod mu pfiznat.

III. Zaloba a vyjad¥eni Yalované

6. Zalobce ve své zalobé uvedl, Ye hodnoceni posudkového lékate je v rozporu
s lékarskymi nalezy odbornych lékart. Namitl, ze nebyl pozvan k jednani
posudkového lékate zalované, ktery ucinil zavér, aniz by podrobnéji zkoumal
zalobcuv zdravotni stav.

7. Vdoplnéni zaloby pak poukazal na degenerativni zmény patefe v kréni a bederni
oblasti, omezeni hybnosti a bolestivost levé ruky. Nemuze vykonavat narocnéjsi
tikony. Zalobce je toho nazoru, Ze pokles pracovni schopnosti &ini 40% a odpovida
prvaimu stupni invalidity.

8. Z uvedenych divodu zalobce navrhl zruseni napadeného rozhodnuti a vraceni véci
zalované k dalSimu rizeni.
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11.

12.

13.

Ve svém vyjadteni k Zalobé ze dne 27. 9. 2018 Zalovani uvedla, Ze Zalobce neni
invalidni dle § 39 odst. 1 ZDP. Mira poklesu jeho pracovni schopnosti z davodu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu byla uvedenym posudkem o invalidité
urCena ve vys$i 30%. Dle zjisténého skutkového stavu zalovana trva na spravnosti
svého rozhodnuti a navrhla zamitnuti zaloby.

IV. Rizeni pted krajskym soudem

V pribéhu tizeni krajsky soud vyzadal spravni spis MSSZ v Brné vletné ptripojené
zdravotni dokumentace zalobce a také spravni spis zalované.

Ze spravniho spisu zalované a MSSZ v Brné vyplyvaji nasledujici skute¢nosti. Jednalo
se o prvni fizeni o zadosti o pfiznani invalidniho dichodu, ptiemz na zikladé
posudku MSSZ v Brné ze dne 23. 5. 2018 byla shledana jako rozhodujici pfi¢ina
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobce vada patefe - bolestivy syndrom
paterni viceetazovy. Ve spravnim spisu MSSZ v Brné jsou zalozeny kopie relevantnich
lékatskych zprav.

Krajsky soud dale nechal vypracovat posudek Posudkové komise MPSV, pracovisté
v Brné (dale jen ,PK MPSV®) ze dne 10. 1. 2019, ktera zasedala ve slozeni pfedsedkyné
komise a dal$iho 1ékafe z oboru neurologie, jakoZ i tajemnice komise. Zalobce byl pti
jednani PK MPSV vysetfen, pricemz bylo konstatovano, ze patet je bez
vyznamnéjstho vybodeni, nezvedne levou ruku, porucha dynamiky kréni patere,
omezeni hybnosti v ramennim kloubu bilateralné mnohem vice vlevo.

V posudkovém hodnoceni PK MPSV uvedla, Ze se jedna o muze ve véku 47 let,
posuzovaného jako revizniho technika, u néhoz dle dolozenych nalezl je pfitomen
bolestivy syndrom paterni viceetazovy, ktery se projevuje jako cervikobrachialni
syndrom levostranny bez prokazané radikulopathie dle EMG vysetfeni z brezna 2017
¢i lumboischialgie taktéz levostranné s lehkou chronickou radikulopatii kotene LS
vlevo dle EMG z 06/2018. Dolozena neurologicka vysetteni MUDr. P. opakované
prokazuji jen lehké oslabeni dorsalni flexe palce na LOK a snizeni vybavnosti reflext v
obl. kot. S1-S2 vlevo. Pfi vySetfeni pfitomnym neurologem pti jednani PK MPSV
oslabeni dorsalni flexe palce levé nohy prokazano nebylo, posuzovany muz je schopen
chize po Spicich i po patach. V poptedi klinického nalezu je aktualné vyrazné
omezena hybnost zejména v oblasti kréni patefe a levého ramenniho kloubu, nyni je
zapoCato s rehabilitacni lécbou. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti PK
MPSV hodnoti dle ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., ve znéni platném v dobé vydani
napadeného rozhodnuti podle kapitoly XIII, oddil E, polozka 1b na horni hranici
procentniho rozmezi (10-20%). Zalobce mé dle doloZeného EMG vysetteni z 03/2017
lehky syndrom karpalniho tunelu vlevo. Je lehce obézni a je léCen s hypertenzi, bez
prokazanych organovych komplikaci, dale je sledovan pro malou uzlovou strumu bez
poruchy funkce. Pro sttedné tézky syndrom spankové apnoe pouziva pri spanku
kyslikovou masku.
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PK MPSV dosla k zavéru, ze ostatni zdravotni postizeni uvedena v diagnostickém
souhrnu maji svou funkéni zavaznosti dopad na pracovni schopnost zalobce a
o 4 4 M v _Vv/ v 71/ 4 b 4
zpusobuji mu pokles pracovni schopnosti vétsi, nez odpovida horni hranici miry

’ . v / s 7 VIV v
poklesu pracovni schopnosti urcené podle rozhodujici pticiny dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu, a proto posudkova komise tuto horni hranici navysila
0 5%. Celkova mira poklesu pracovni schopnosti ¢ini 25%. PK MPSV u zalobce
neprokazala funkéné vyznamny neurologicky nalez se zavaznou poruchou statiky
patefe, insuficienci svalového korzetu, zavazné poskozeni nervu, symptomatologii

4 v 4 v / Vv Ve M / v 4 4 .
neurogenniho mocového méchyre ¢i dokonce paretické poskozeni, svalové atrofie,

. v . Ve Vv Vo 4 /7
poruchy hybnosti kondetin ¢i poruchy funkce svéra¢h. Procentni miru poklesu

racovni schopnosti tedy nelze hodnotit dle prilohy k vyhlasce ¢ 359/2009 Sb., ve
p p y prilohy X vy.
znéni platném v dobé vydani napadeného rozhodnuti CSSZ dle kapitoly XII, oddil E,
polozka 1 ¢ ¢i 1d. Zalobee je schopen prace revizaiho technika s vyloucenim tézké
fyzické prace, prace v neprirozenych polohach a v nepfiznivém klimatickém prostredi.
Je schopen rekvalifikace na jinou pracovni pozici. Kdatu vydani napadeného
rozhodnuti ze dne 3.7.2018 nebyl zalobce invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢.
155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb. Neslo o pokles pracovni schopnosti
z divodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu nejméné o 35%.

V. Posouzeni krajskym soudem

Krajsky soud ve véci naridil Gstni jednani, které se uskutecnilo dne 23. Cervence 2019
za pritomnosti zastupkyné zalované a v pritomnosti zalobce.

Pfi jednani krajsky soud vyslechl pfednesy obou stran. Zalobce uvedl, ze ma
v disledku postizeni patere vyssi pokles pracovni schopnosti (nevratné zmény na

R Ve v N /. .V / ~ / / *7 1V ’
pateri), musel zmeénit zaméstnani (za méné placené). Zalovana odkazala na vyjadreni
k zalobé. Soud dale konstatoval obsah soudniho a spravniho spisu, k némuz Géastnici
neméli zadné vyjadreni. Dale soud provedl dikaz posudkem PK MPSV ze dne
10.1.2019. Zalobce uvedl, Ze nic konkrétniho proti pfedmétnému posudku nenamita a

4 v/ 4 4 4 /v . 4 M v

nema dalsi navrhy na dokazovani. Nyni zalobce pracuje v Dopravnim podniku mésta
Brna jako baterkaf, pfiemz tato prace mu z hlediska vice vyhovuje. Zastupkyné
zalované uvedla, ze proti predmétnému posudku nema namitek. Na zakladé toho
krajsky soud ukondil dokazovani ve véci a po vyslechnuti koneénych navrha ve véci
prikrocil k vyhlaseni rozsudku.

Zaloba neni divodna.

Pravni Gprava posuzovani invalidity a podminek naroku na invalidni dichod je
obsazena v ustanoveni § 39 zakona o duchodovém pojisténi, které ve znéni platném a
U¢inném po 31. 12. 2009 upravuje tfi stupné invalidity. Jestlize pracovni
schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o
invaliditu prvntho stupné. Pokud se jedna o pokles pracovni schopnosti nejméné o 50
%, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné, a konecné v pripadé
poklesu nejmeéné o 70 % se jedna o invaliditu tretiho stupné. Pfi urcovani poklesu
pracovni schopnosti se mj. bere v Gvahu, zda jde o zdravotni postizeni trvale
ovliviiyjici pracovni schopnost, zda se jedna o tzv. stabilizovany zdravotni stav a zda a
jak je pojisténec na své zdravotni postizeni adaptovan. Podle ustanoveni § 39 odst. 6
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20.

zakona o duchodovém pojisténi plati, ze za stabilizovany zdravotni stav [odstavec 4
pism. b)] se povazuje takovy zdravotni stav, ktery se ustalil na Grovni, ktera umoznuje
pojisténci vykonavat vydéle¢nou cinnost bez zhorseni zdravotniho stavu vlivem
takové Cinnosti; udrzeni stabilizace zdravotniho stavu muze byt pfitom podminéno
dodrzovanim urcité lécby nebo pracovnich omezeni.

Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni dichod je zavislé predev$im na odborném
lékatském posouzeni. Podle pravni Gpravy platné a Gcinné po 31. 12. 2009 plati, ze
zdravotni stav a pracovni schopnost obc¢anu pro ucely prezkumného rizeni soudniho
v o 4 **V_V 4 / Vv 4 v/ 4 /4 4
ve vécech duachodového pojisténi a pro ucely odvolactho fizeni spravniho (tzn.
namitkového fizeni) posuzuje ministerstvo prace a socialnich véci, pokud napadené
rozhodnuti bylo vydano na zakladé posudku okresni spravy socialniho zabezpeceni; za
’ ’ v Ve . . J ’ ’ . Ve v ,
tim Ulelem zfizuje jako své organy posudkove komise. Pfi prezkumu takového
rozhodnuti neposuzuje soud vécnou spravnost posudku, nebot k tomu nema potfebné
odborné znalosti. Posudek posudkové komise MPSV soud hodnoti jako kazdy jiny
dukaz podle zasad upravenych v § 77 odst. 2 s. f. s., avsak s ohledem na
i v/ / / v/ 4 / 4 o N4

mimoradny vyznam v tomto fizeni byva tento posudek dikazem rozhodujicim v
pripadech, kdy z hlediska své celistvosti a presvédcivosti nevzbuzuje zadnych pochyb,
a nejsou-li tu ani zadné jiné skutecnosti nebo dukazy, kterymi by spravnost posudku
mohla byt zpochybnéna. Pozadavek aplnosti a presvédcivosti kladeny na tyto posudky
spociva pak v tom, aby se komise vyporadala se vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi,
predev$im s témi, které posuzovany namita, a aby své posudkové zavéry nalezité
oduvodnila. Jelikoz zalovana rozhoduje o naroku na invalidni dachod, pfip. o zméné
tohoto naroku ¢i jeho odnéti v dvouinstancnim fizeni, jsou zejména na jeji rozhodnuti
v namitkovém ftizeni kladeny naroky na jasnost, srozumitelnost a Gplnost odivodnéni
(viz rozsudek Nejvyssitho spravaiho soudu ze dne 7. 9. 2011, ¢j. 6 Ads 99/2011-43,
v/ / M / 4 4
pristupny na www.nssoud.cz). Jsou-li v posudkovych hodnocenich zdravotniho stavu
rozpory, muze je krajsky soud v ramci doplriovani zjistovani skutkového stavu resit i
porizenim tzv. srovnavactho posudku PK MPSV (viz k tomu rozsudek Nejvyssiho
spravnitho soudu ze dne 10. 5. 2013, ¢. 6 Ads 12/2013-22, pristupny na
www.nssoud.cz).

Nalezitosti posudku upravuje s Géinnosti od 1. 1. 2010 v ustanoveni § 7 vyhlaska
v . 10 v , . 1.7 /1 Ve /
¢.359/2009 Sb. Posudek o invalidité musi obsahovat mimo formalnich nalezitosti
rovnéz Ucel posouzeni a datum posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
**V_V / Vv /7 /7 o 4 **V_V . \4 4
pojisténce, vycet rozhodujicich podkladu o zdravotnim stavu pojisténce, z nichz organ
socialntho zabezpeleni vychazel pfi posouzeni zdravotniho stavu a pracovni
. eV VvV 4 vV V. / / 4 ./ 4 v 4
schopnosti pojisténce, skutkova zjisténi, ke kterym organ socialniho zabezpeceni
dospél pii posuzovani zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce, vysledek
posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni schopnosti se stanovenim, zda se
jedna o dlouhodobé neptfiznivy zdravotni stav, procentni miry poklesu pracovni
schopnosti, stupné invalidity, dne vzniku invalidity, dne zmény stupné invalidity nebo
dne zaniku invalidity, schopnosti vyuziti zachované pracovni schopnosti podle § 5 u
**V_V . h v 4 kl 4 h * Ve 4 M 4 v 0, -/ 0,
pojisténce, jehoz mira poklesu pracovni schopnosti ¢ini nejméné 35 % a nejvice 69 %, a
zda je pojisténec v pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % schopen
vydéleCné ¢innosti za zcela mimoradnych podminek. Obligatorni nalezitosti posudku
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22.

23.

24.

25.

je rovnéz oduvodnéni vysledku posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni
schopnosti.

Krajsky soud hodnotil zjistény skutkovy stav komplexné ve vzajemné souvislosti
skutkovych zjisténi ucinénych ve spravnim fizeni pred zalovanou, tak i posudku PK
MPSV vypracovaného v soudnim rizeni. V posuzované véci se jednalo o spor v otazce
invalidity Zalobce, nebot Zalobci nebyl ptiznan invalidni dichod z dGvodu nesplnéni
podminky invalidity.

Posudkova hodnoceni vypracovana ve spravnim fizeni a v soudnim fizeni se sice
v podrobnostech ponékud 1isi, ale z pohledu zodpovézeni otizky invalidity jsou
vypracované posudky ve shodé vtom, ze zalobce kdatu vydani napadeného
rozhodnuti nebyl invalidni. Posudky MSSZ v Brné, lékate zalované v namitkovém
fizeni i PK MPSV shodné oznadily jako rozhodujici pri¢inu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu bolestivy patefni syndrom viceetazovy, dale téz cervikobrachialni
syndrom levostranny bez prokazané radikulopathie, a hodnotily i dalsi zdravotni
postizeni zalobce, kterd maji mensi vliv na jeho pracovni schopnost. Vzhledem
k posudkovym hodnocenim poklesu pracovni schopnosti zalobce (MSSZ v Brné 20 %,
zalovana v namitkovém ftizeni 30 % a PK MPSV opét 25 %) vsak nebylo prokazano, ze
by byl zalobce k datu vydani napadeného rozhodnuti invalidni alesponi v prvnim
stupni invalidity.

Posudek PK MPSV, k némuz zalobce konkrétni vytky nevznesl, také srozumitelné
zdvodniuje, pro¢ nebylo mozno sahnout k vys$imu hodnoceni miry poklesu pracovni
schopnosti zalobce. Posudkova kvalifikace se v posudku PK MPSV, ktery soud
povazuje za Gplny a presvédcivy, ustalila na tom, ze rozhodujici zdravotni postizeni
zalobce lze kvalifikovat podle kapitoly XIII, oddilu E, polozky 1b prilohy k vyhlasce o
posuzovani invalidity s tim, ze bylo vyuzito zvySeni horni hranice pfislusné polozky
(20 %) o0 5 %, a to z dtvodu ostatnich zdravotnich postizeni (tézka spankova apnoe
s potiebou dychactho ptistroje, hypertenze, uzlova struma bez poruchy funkce). I toto
hodnoceni krajsky soud povazuje za srozumitelné, presvédéivé a odpovidajici
celkovému obrazu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce.

Z hlediska pracovni rekomandace soud uvadi, ze zalobce (vyuceny elektromechanik)
podle svych slov vsoucasné dobé vykonava praci, ktera mu z hlediska jeho
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu lépe vyhovuje (baterkar), nicméné je hire
placena. Je tedy ztfejmé, ze zalobce ve svém oboru s vyloucenim tézké fyzické prace za
v/ . ’ . , . . . ,
nepriznivych podminek je schopen dale pracovat, jakkoliv mu jeho zdravotni
Vv 4 v / /7 Ve . vV . V7 \4
postizeni nepochybné vykon pracovni Cinnosti ztézuje. Pokles pfijmu zalobce nelze
samostatné jako posudkoveé kritérium hodnoceni zdravotniho stavu zohlednit.

VIL. Zavér a nahrada naklada tizeni

Ze vsech shora uvedenych davodu krajsky soud dospél k zavéru, Ze ani v soudnim
fizeni nebylo prokazano, ze by zalobce byl k datu vydani napadeného rozhodnuti
zalované invalidni, a proto zalobu zamitl, jak je ve vyroku L. uvedeno.
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26. O nahradé nakladu fizeni krajsky soud rozhodl podle § 60 odst. 1 s. f. s., podle néhoz
71 4 .. /. IV 4 / v v . / / v 4
nestanovi-li tento zakon jinak, ma ucastnik, ktery mél ve véci plny Gspéch, pravo na
nahradu nakladt fizeni pred soudem, které divodné vynalozil proti ucastnikovi, ktery
ve véci Uspéch nemél. Zalobce ve véci Uspéch nemél (zaloba byla jako nedtvodna
’ / / / / o V/ ’r7 ’ /
zamitnuta), a proto nema pravo na nahradu nakladua fizeni. Zalované nelze nahradu
/4 o V/ 4 Ve v /
naklada fizeni pfiznat ve smyslu  § 60 odst. 2 s. f. s. (vyrok II. tohoto rozsudku).

Poudeni: Proti tomuto rozsudku lze podat kasani stiznost ve lhité dvou tydnti ode

dne jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu. V
fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-
li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,

vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu
vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 23. ¢ervence 2019

JUDr. Lukas Hlouch, Ph.D., v.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotovent:
K. M.



