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USNESENT

Krajsky soud v Praze rozhodl samosoudcem Mgr. Ing. Petrem Surinkem ve véci

zalobkyné: L. B., DiS., narozena X
bytem X
zastoupena advokatem JUDr. Jaromirem Kainem
sidlem Pavla Svandy ze Seméic 1068/13, 150 00 Praha 5
proti

zalovaneé: Ceska sprva socidlniho zabezpedeni
sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 21. 12. 2018, ¢. j. X,

takto:
L Rizeni se zastavuje.
II.  Zidny z Gastnikd nema pravo na nihradu nakladd fizeni.
Odtivodnéni:

. Zalobou podle &sti treti, hlavy druhé, dilu prvniho zikona &. 150/2002 Sb., soudni ¥ad
spravni, ve znéni pozdéjsich predpisi (dale jen ,s.t.s.“), odeslanou dne 20. 2. 2019,
se zalobkyné domahala zruSeni v zdhlavi oznaleného rozhodnuti Zalované (dale jen
ynapadené rozhodnuti®), jimz zalovana zamitla jeji namitky proti rozhodnuti zalované ze
dne 16. 10. 2018, ¢. j. X (dale jen ,prvostupniové rozhodnuti®), a toto rozhodnuti potvrdila.
Prvostuptiovym rozhodnutim zalovana zamitla zadost zalobkyné o invalidni dichod
pro nesplnéni zakonnych podminek. Podle posudku Okresni spravy socialniho
zabezpeleni Mélnik ze dne 10. 10. 2018 nebyla zalobkyné invalidni, nebot z davodu
dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni schopnost pouze o 10
%.

. Dne 17. 6. 2019 zaslal soud zastupci zalobkyné stejnopis posudku Posudkové komise
Ministerstva prace a socialnich véci, ktery nechal pro alely soudniho fizeni vypracovat
jakozto zakonem stanoveny podklad pro rozhodnuti soudu (srov. § 4 odst. 2 zakona ¢.
582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeleni, ve znéni pozdéjsich
predpist). S ohledem na to, ze podle posudkové komise nepoklesla pracovni schopnost
zalobkyné z dtvodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu o nejméné 35 %,
upozornil soud Zalobkyni na moznost zpétvzeti zaloby a pro zvazeni procesniho postupu ji
poskytl tficetidenni lhutu.

. Dne 3. 7. 2019 soud obdrzel podani, jimz zalobkyné vzala svou zalobu zpét. Zpétvzeti bylo
odeslano z datové schranky zastupce zalobkyné.

. Podle ustanoveni § 47 pism. a) s. . s. soud fizeni zastavi, jestlize vzal navrhovatel svij
navrh zpét.

. Vzhledem k tomu, ze projev vile, jimz doslo ke zpétvzeti zaloby je jednoznaény a
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nevzbuzuje zadné pochybnosti, rozhodl soud v souladu s dispozi¢ni zasadou vyjadrenou
v citovaném ustanoveni o zastaveni rizeni.

Shodu s prvopisem potvrzuje: B. M.
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6. Vyrok o nahradé naklada rizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3 véty prvai s. f. s., podle
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néjz v pripadé, ze rizeni bylo zastaveno, nema zadny z u¢astnika pravo na nahradu nakladu
fizenl.
Pouceni :

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhaty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z davodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
vjakém rozsahu az jakych divodu jej stézovatel napada, adaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdeélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Praha 8. ¢ervence 2019

Mgr. Ing. Petr Suranek, v. r.
samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje: B. M.



