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U S N E S E N Í

Krajský soud v Ústí nad Labem rozhodl samosoudkyní JUDr. Markétou Lehkou, Ph.D., 
ve věci 
žalobce: J.  M . , narozený „X“, státní příslušnost Pákistán, 

t. č. neznámého pobytu, 
zastoupený opatrovníkem: Organizace pro pomoc uprchlíkům, 
sídlem Kovářská 939/4, 190 00  Praha 9, 

proti
žalované: Policie České republiky, Krajské ředitelství policie Ústeckého kraje, odbor 

cizinecké policie, oddělení pobytové kontroly, pátrání a eskort, 
se sídlem Masarykova 27, 400 01  Ústí nad Labem, 

v řízení o žalobě proti rozhodnutí žalované ze dne 14. 3. 2019, č. j. KRPU-50184-21/ČJ-
2019-040022-ZZ-DB, 

takto:

I. Řízení se zastavuje. 

II. Žádný z účastníků nemá právo na náhradu nákladů řízení. 

Odůvodnění:

1. Krajskému soudu v Ústí nad Labem byla dne 18. 3. 2019 doručena blanketní žaloba proti 
rozhodnutí žalované ze dne 14. 3. 2019, č. j. KRPU-50184-21/ČJ-2019-040022-ZZ-DB, 
kterým byl žalobce podle ustanovení § 129 odst. 1 ve spojení s ustanovením § 129 odst. 3 
zákona č. 326/1999 Sb., o pobytu cizinců na území České republiky a o změně některých 
zákonů, ve znění pozdějších předpisů (dále jen „zákon o pobytu cizinců“), zajištěn za 
účelem jeho předání podle právního předpisu Evropského společenství (Nařízení 
Evropského parlamentu a Rady č. 604/2013 ze dne 26. června 2013, kterým se stanoví 
kritéria a postupy pro určení členského státu příslušného k posouzení žádosti o azyl 
podané státním příslušníkem třetí země v některém z členských států). Podle ustanovení § 
129 odst. 6 zákona o pobytu cizinců byla stanovena doba trvání zajištění 30 dnů od 
okamžiku omezení osobní svobody žalobce, který nastal dne 12. 3. 2019 ve 13:00 hodin. 
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2. Podáním, které bylo soudu doručeno dne 22. 7. 2019, však opatrovník žalobce vzal 
předmětnou žalobu v plném rozsahu výslovně zpět. 

3. S ohledem na skutečnost, že projev vůle opatrovníka žalobce, jímž došlo ke zpětvzetí 
předmětné žaloby, je zcela jednoznačný a nevzbuzuje pochybnosti o tom, že jím 
opatrovník žalobce zamýšlel ukončení předmětného soudního řízení jeho zastavením, soud 
tudíž v souladu s ust. § 47 písm. a) zákona č. 150/2002 Sb., soudní řád správní, ve znění 
pozdějších předpisů (dále jen „s. ř. s.“), řízení o předmětné žalobě ve výroku I. tohoto 
usnesení zastavil. 

4. Z důvodu zastavení řízení soud současně v souladu s ust. § 60 odst. 3 věty první s. ř. s. ve 
výroku II. tohoto usnesení nepřiznal žádnému z účastníků právo na náhradu nákladů 
řízení, neboť k zastavení nedošlo v důsledku pozdějšího chování žalované či uspokojení 
žalobce, a proto žalobce nemá proti žalované právo na náhradu nákladů řízení dle věty 
druhé téhož ustanovení s. ř. s. 

Poučení:

Proti tomuto rozhodnutí lze podat kasační stížnost ve lhůtě dvou týdnů ode dne jeho 
doručení. Kasační stížnost se podává ve dvou (více) vyhotoveních u Nejvyššího správního 
soudu, se sídlem Moravské náměstí 6, Brno. O kasační stížnosti rozhoduje Nejvyšší správní 
soud.

Lhůta pro podání kasační stížnosti končí uplynutím dne, který se svým označením shoduje 
se dnem, který určil počátek lhůty (den doručení rozhodnutí). Připadne-li poslední den 
lhůty na sobotu, neděli nebo svátek, je posledním dnem lhůty nejblíže následující pracovní 
den. Zmeškání lhůty k podání kasační stížnosti nelze prominout.

Kasační stížnost lze podat pouze z důvodů uvedených v ust. § 103 odst. 1 s. ř. s. a kromě 
obecných náležitostí podání musí obsahovat označení rozhodnutí, proti němuž směřuje, 
v jakém rozsahu a z jakých důvodů jej stěžovatel napadá, a údaj o tom, kdy mu bylo 
rozhodnutí doručeno.

V řízení o kasační stížnosti musí být stěžovatelka zastoupena advokátem; to neplatí, má-li 
stěžovatelka, její zaměstnanec nebo člen, který za ní jedná nebo ji zastupuje, vysokoškolské 
právnické vzdělání, které je podle zvláštních zákonů vyžadováno pro výkon advokacie.

Ústí nad Labem 21. srpna 2019 

JUDr. Markéta Lehká, Ph.D. v.r.
samosoudce

 



3 78 A 8/2019

Shodu s prvopisem potvrzuje: I. T.


