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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Praze rozhodl samosoudcem Mgr. Ing. Petrem Surdnkem ve véci

zalobkyné: T. L., narozena X
bytem X
zastoupena advokatkou JUDr. Veronikou Dvotakovou
sidlem Politickych véznt 27, 280 02 Kolin
proti
zalovaneé: Ceska sprava socilniho zabezpedeni
sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 30. 10. 2018, ¢. j. X,
takto:

I.  Rozhodnuti Zalované ze dne 30. 10. 2018, ¢&. j. X, se zruSuje a véc se vraci Zalované
k dal$imu fizeni.

II. Zalovani je povinna do 30 dnti od pravai moci tohoto rozsudku zaplatit Zalobkyni
k rukam jeji zastupkyné, JUDr. Veroniky Dvotikové, na nihradé nikladi fizeni
Castku 6 522,43 K¢.

Odtivodnéni:

Zalobkyné se zalobou podle &sti tfeti, hlavy druhé, dilu prvniho zékona &. 150/2002 Sb.,
soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen ,s. t. 5.“) odeslanou dne 18. 12.
2018 domahala zruseni rozhodnuti zalované ze dne 30. 10. 2018, ¢. j. X (dale jen ,napadené
rozhodnuti®), jimz zalovana zamitla namitky zalobkyné proti rozhodnuti zalované ze dne
9.8.2018, ¢.j.X (dale jen ,prvostupriové rozhodnuti®), a toto rozhodnuti potvrdila.
Prvostuptiovym rozhodnutim Zalovana pro nesplnéni podminek § 38 zakona ¢. 155/1995
Sb., o dtchodovém pojisténi, ve znéni Uéinném do 31.12.2018 (dile jen ,zakon
o dichodovém poji§téni®) s ptihlédnutim ke Smlouvé mezi Ceskou republikou
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a Ukrajinou o socialnim zabezpeleni ¢. 29/2003 Sb.m.s. (dile jen ,mezinarodni
smlouva®) zamitla zadost zalobkyné ze dne 29.5.2018 o pfiznani invalidntho dichodu,
nebot podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni K. (dale jen ,OSSZ*) jeji

pracovni schopnost poklesla z divodu nepfiznivého zdravotniho stavu jen o 10 %.

Zalobkyné namitala, ze jeji zdravotni stav nebyl dostatecné vyhodnocen, nebot posudkovi
1ékati vychazeli jen z jediné zdravotni zpravy, ktera navic plné zdravotni stav zalobkyné
nezohlednuje. Zalobkyné jiz v namitkach zadala i o zhodnocent jejiho psychického stavu,
nebot se na ném nepriznivé projevila nehoda ze dne 21. 6. 2017 a dale dlouhodoba nemoc a
smrt jeji matky dne 2.4.2018. S témito udalostmi se neni zalobkyné schopna dodnes
vyrovnat. Reviznimu posudku zalobkyné vytyka, ze pouze kopiruje puvodni posudek a
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nijak nevysvétluje konkrétni Gvahy, jez vedly k zavéru, ze zalobkyné neni invalidni,
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pricemz napadené rozhodnuti argumenty také neobsahuje. Zalobkyné je presvédcena, ze
jeji psychicky stav nebyl nalezité prezkouman, pfi¢emz poukazuje na to, ze v soucasné
dobé trpi i ztratou paméti. Nebylo ani zohlednéno, ze je zavisla na lécich na bolest a na
uklidnéni, bez nichz s ohledem na veliké bolesti a psychicky stav nemuze existovat. Tyto
léky spolu sbolesti a nepohyblivosti horni kondetiny pfitom znemoziuji jeji
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plnohodnotny navrat do zaméstnani, takze v soucasnosti je zalobkyné zavisla na péci svého
otce. Zalobkyné proto pozadala o nové posouzeni zdravotniho stavu a jeho dopadu na jeji
pracovni schopnost znaleckym posudkem.

Zalovani ve svém vyjadteni poukézala na to, Ye mezinirodni smlouva nestanovi Z4dna
kritéria pro posouzeni zdravotniho stavu, a proto se vtomto sméru plné pouziji Ceské
pravni predpisy. V fizeni byly zpracovany lékarské posudky na zakladé vyhodnoceni
dostacujict bezrozporné lékarské dokumentace, z nichz vyplyva, ze u zalobkyné neni dano
takové funkcni postizent, které by indikovalo invaliditu. Objektivni nasledky prodélaného
Grazu jsou na urovni lehké poruchy, a byt nelze vyloucit zhorseni psychického stavu,
nebyla dolozena jeho lécba. Zavér o zdravotnim stavu se nezakladal jen na jedné 1ékarské
zpravé a zalovana ma za to, ze posudkové fizeni probéhlo zcela spravné a objektivneé.
Pokud se psychicky stav zalobkyné zhorsil oproti stavu, ktery zde byl v dobé rozhodovani
zalované, nelze to v soudnim fizeni zohlednit, do vahy prichazi jen podani nové zadosti o
invalidni dachod. S ohledem na namitky zalobkyné navrhla zalovana provést dukaz
posudkem posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci (dale jen ,MPSV®) ve
smyslu § 4 odst. 2 zdkona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpecent,
ve znéni U¢inném do 31.12.2018 (dile jen ,organizalni zakon®). Sohledem na své
presvédcent, ze v fizeni byl dostateéné a objektivné zjistén skutkovy stav, zalovana navrhla
zamitnuti zaloby a pouze pro pfipad, ze by posudkem posudkové komise MPSV byla
zjisténa invalidita Zalobkyné, ponechala rozhodnuti na tvaze soudu v navaznosti na
provedené dokazovani.

V replice zalobkyné odkazala na zavéry posudku posudkové komise MPSV, podle nichz
byla invalidni. Tento posudek povazuje za stézejni dikaz, ma jej za spravny, Gplny a
presvéd¢ivy a navrhuje, aby soud 1 bez nafizeni jednani zalobé vyhovél.

V pribéhu jednani, jez byl soud povinen nafidit, nebot ve véci provadél nad ramec
’ ’ . 4 4 4 . v v
spravniho spisu dokazovani posudkem Posudkové komise MPSV v Praze, zalobkyné
J v / s NSt > vV V7
setrvala na podané zalobé a poukazala na pro ni priznivy posudek. Zalobkyné zadala o
Ve ’ 4 4 4 o V/ 4 v / o 4 4 \4 v/ Vv 4 v . .
priznani nahrady naklada fizeni za pét tkonu pravni sluzby (pfiprava a prevzeti véci, sepis
/7 M \4 M /v M ’ 4 ¢/ ’ v 4 M4
namitek, zaloby a repliky a Gcast na jednani soudu) jeji zastupkyné spolu nahradou jejiho
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cestoviého a zmeskaného Casu za cestu na jednani. Zalovana ponechala rozhodnuti na
uvaze soudu.

Soud ze spravniho spisu zjistil, ze se zalobkyni byla dne 29.5.2018 sepsana zadost o
ptiznani invalidniho dichodu od data skoncleni vyplaty nemocenskych davek z dtvodu
nepfiznivého zdravotniho stavu.

Posudkovy lékar OSSZ v posudku ze dne 28.6.2018 na zakladé zdravotnické
dokumentace osetfujici lékarky, profesnitho dotazniku alékafskych zprav zobora
chirurgie, ortopedie, ORL a rehabilitacniho lékatstvi dospél k zavéru, ze pracovni
schopnost zalobkyné trvale poklesla pouze o 10 % v dusledku lehkych funkénich poruch
(blize neidentifikovanych) po mnohocetnych zranénich po srazce chodkyné s vlakem dne
21. 6. 2017, jiz zhodnotil podle polozky 7a oddilu A kapitoly XV ptilohy k vyhlasce ¢.
359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti
posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro uclely invalidity
(vyhlaska o posuzovani invalidity), na horni hranici vyhlaskou stanoveného intervalu,
pricemz tuto hodnotu jiz dale podle ustanoveni § 3 a 4 vyhlasky o posuzovani invalidity
neupravoval.

S odkazem na zavér posudku lékafe OSSZ Zzalovana vydala prvostupriové rozhodnuti ze
dne 9. 8. 2018, jimz zadost zalobkyné o invalidni dichod zamitla s ohledem na zjistény
pokles pracovni schopnosti pouze o 10 %. Zalobkyné toto rozhodnuti napadla namitkami,
v nichz obdobné jako v zalobé uvedla, Ze jeji zdravotni stav nelze hodnotit jako
.. ’ ’ o / v Ve ’
stabilizovany, naopak se od posledniho posuzovani vyrazné zhorsil. Navic nebyl
prozkouman zhorseny psychicky stav zalobkyné v navaznosti na nasledky tézké nehody a
Umrti jeji matky, se kterou zila ve spole¢né domacnosti, byla opomenuta informace
v v 4 v/ v ./ v 4 o M \4 v 4 i
z vysetfeni pocitacovou tomografii o zménach mozku v disledku jeho zhmozdéni 1
4 /4 v . 4 . \4 v /7 7
prokazané polytrauma, nebyla zohlednéna ani zavislost zalobkyné na lécich na bolest a na
uklidnéni. K namitkam byly prilozeny aktualni lékarskeé zpravy z ortopedie a rehabilitace.

Na zakladé jednani za pfitomnosti zalobkyné posudkova lékarka zalované
zpracovala posudek ze dne 10. 10. 2018, v némz se i s prihlédnutim k nové predlozenym
léekafskym zpravam plné shodla s posudkovym lékarem OSSZ. Objektivni nasledky
prodélaného tézkého trazu jsou na drovni lehké poruchy, v klinickém obrazu dominuje
bolest po zlomeninach v oblasti levé stehenni kosti a trochanteru a zdvih levé ruky
zalobkyné je limitovan nad horizontalu, neni vSak popisovana porucha hybnosti levé dolni
koncetiny, zalobkyné na jednani byla schopna pfijit sama a nema narusen stereotyp chtize.
Neni porusena funkce vnitfnich organt ani dychaci systém. Trebaze nelze vyloudit
prechodnou poststresovou poruchu a zhorSeni psychického stavu, neni zavedena
psychiatricka pée ani zdokladovano zhorseni kognitivnich funkci po trazu hlavy, u
jednani byla zalobkyné hovorna, poskytovala priléhavé odpovédi, jeji nalada i
psychomotorické tempo byly v normé. I posudkova lékarka zalované proto zhodnotila
zdravotni stav zalobkyné podle polozky 7a oddilu A kapitoly XV prilohy k vyhlasce o
posuzovani invalidity poklesem pracovni schopnosti o 10 %. Nejedna se podle ni o stredné
tézkou poruchu, protoze neni narusena celkova pohyblivost zalobkyné ani jeji psychicky
stav a nedoslo ani k naruseni organt a systému v rozsahu vedoucim k vyraznému poklesu
vykonnosti ¢i k omezeni schopnosti zvladat bézné denni aktivity. Na zakladé tohoto
posudku zalovana napadenym rozhodnutim ze dne 30. 10. 2018, jez zastupkyné zalobkyné
prevzala dne 31. 10. 2018, namitky zamitla a v odGvodnéni odcitovala posudkové zavéry s
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tim, ze s ohledem na zjistény pokles pracovni schopnosti nejsou splnény podminky pro
ptiznani invalidity.

Soud poté, co oveéril, ze zaloba byla podana vcéas, ze je vécné i mistné prislusnym soudem a
v /4 /7 e 4 v v /
ze napadené rozhodnuti je rozhodnutim ve smyslu § 65 s. t. s., prezkoumal napadené

rozhodnuti v rozsahu uplatnénych zalobnich bodu. Dospél pritom k zavéru, ze zaloba je
duvodna.

Soud s ohledem na argumentaci zalobkyné provedl dikaz posudkem Posudkové komise
MPSV v Praze ze dne 2. 4. 2019, ktera po rozboru vsech dosud predlozenych lékarskych
zprav veetné doplnéného prekladu vypisu z chorobopisu zroku 2001 a na zakladé
osobniho vysetfeni zalobkyné ¢lenem posudkové komise s odbornosti v oboru ortopedie
uzavrela na rozdil od predchozich posudkovych lékarek, ze zalobkyné trpi stredné
tézkymi funkcénimi poruchami po polytraumatu ve smyslu polozky 7b oddilu A kapitoly
XV prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. Posudkova komise konstatovala, ze
v 4 v /. 4 v / / 4 /.
onemocnéni pred Urazem nemaji posudkové vyznamny dopad. Nasledkem urazu
v v v v / . v vV |V 7/ . .
zalobkyné utrpéla mnohocetné zlomeniny zeber vlevo se zhmozdénim plic, zlomeninu
klicni kosti, byla ji odnata slezina, dale utrpéla pocetné zlomeniny oblicejovych kosti a
lebky s pfechodnou ztratou sluchu, zlomeninu trochanteru leve stehenni kosti, v srpnu
2017 pak jesté prodélala akutni operaci kvuli stfevni nepruchodnosti v dasledku
mnohodetnych srustt. Nyni vSak jiz nejsou postizeny plicni funkce, sluch ani zrak, ani
odnéti sleziny se neprojevuje zavaznéjsi poruchou imunity, funkce strev je také obnovena.
Pretrvava vSak rozsahla jizva s vyklenutim patrné v dusledku rozestupu btisnich svald,
omezeni zdvihu levé paze (aktivné max. do 90°, pasivné v rozsahu do 140° oproti
normalnim 180°) s omezenim vnitfni rotace na 2/3 rozsahu a bolestivosti a dale téz
bolestivost levé stehenni kosti atrochanteru, dle vysetfeni z lervence 2017 zustavala
zlomenina temenni, spankové a skalni kosti. S ohledem na postizeni lebky a mozku nelze
’ . Ve /v N7 .- 7 .V ’ 7
podle posudkové komise zcela vyloucit méné priznivé dopady postizeni, navic tzkostnost
\4 v / v M A ./ 4 4 4 i M M 4 A4
a deprese zalobkyné vyznamné ovliviuji prah zpracovani bolesti a subjektivnich obtizi
zalobkyné. Trebaze ve sledovaném obdobi nebyla zajisténa vySetfeni psychiatra nebo
psychologa, pfi komunikaci v prabéhu vysetfeni byla patrna nejistota a depresivita
v v o4 / 4
zalobkyné. S ohledem na symptomy prokazujici trvalou poruchu funkce levé horni
koncetiny spojenou semocni nestabilitou u manualni pracovnice posudkova komise
zdravotni postizeni hodnotila 35 % poklesem pracovni schopnosti v ramci vyhlaskou
stanoveného rozmezi od 25 do 40 % s tim, ze ke vzniku invalidity doslo od 21. 8. 2018
v navaznosti na lékafskou zpravu ortopeda, kterd k uvedenému datu prokazuje, zZe
pohybové postizeni po Grazu trva.

Soud po zvazeni protichtidnych posudkd zpracovanych ve véci posouzeni pracovniho
potencialu zalobkyné dospél k zavéru, ze jako presvédcivy, logicky a vychazejici z Gplnych
podkladt 1ze hodnotit posudek Posudkové komise MPSV v Praze, ktery poprvé v reakci
na argumentaci zalobkyné zhodnotil vedle fyzickych nasledkd prodélaného trazu i
psychické dopady, které vliv fyzického postizeni na pracovni schopnost zalobkyné
prohlubuji Je zjevné, ze zadny z posudkovych 1ékara nevychézel pouze z jediné lékatské
zpravy, jak tvrdi zalobkyne, ale z celého komplexu 1ékatskych zprav doplnénych zpravidla
1 o osobni vySetfeni zalobkyné. Tak tomu bylo iv pfipadé posudkové komise, ktera
prehledné, srozumitelné a logicky vyhodnotila vsechny dostupné informace o zdravotnim
stavu zalobkyné a pro soud presvédcivé vysvétlila, ze zalobkyné i s ohledem na soubézné,
blize nediagnostikované projevy anxiosniho a depresivniho razu v dasledku funkéniho
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omezeni pohyblivosti levé ruky a pfetrvavajicich bolesti v oblasti levé stehenni kosti
s prihlédnutim k dosavadnimu vykonu manualni ¢innosti (skladova pracovnice) trpi
stredné tézkou funkéni poruchou, ktera ji omezuje na pracovni schopnosti, byt jen limitné,
jiz v rozsahu odpovidajicim prvaimu stupni invalidity.

Soud proto vysel ze zavért posudkové komise a v navaznosti na né uzavrel, ze napadené
rozhodnuti je nezakonné, nebot vychazi z nespravné zjisténého skutkového stavu. Jak
vyplynulo z doplnéného dokazovani v fizeni pred soudem v podobé posudku posudkové
komise MPSV, zalovana v napadeném rozhodnuti nespravné vyhodnotila miru
zdravotnich obtizi zalobkyné a dopad téchto obtizi na jeji pracovni schopnost. Proto soud
napadené rozhodnuti zrusil jako nezakonné (§ 78 odst. 1s. t. s.).

V navazujicim rizeni bude zalovana povinna mezi podklady svého rozhodnuti zafadit nové
i posudek Posudkové komise MPSV v Praze ze dne 2. 4. 2019 (§ 78 odst. 6 s. 1. s.).

O nahradé nikladt ¥zeni rozhodl soud podle § 60 odst. 1 s. ¥. s. Zalovani nemé pravo na
nahradu nakladd Hzeni, nebof ve véci neméla tspéch. Zalobkyni, kterd byla ve véci
Uspésna, priznal soud nahradu naklada fizeni v celkové Castce 6 522,43 K¢. Tuto castku
tvori odména za Ctyti tkony pravni sluzby po 1000 K¢ [pfiprava a prevzeti zastoupeni,
sepis zaloby a repliky a Gcast na jednani soudu v trvani do dvou hodin - § 7 bod 3, § 9
odst. 2 a§ 11 odst. 1 pism. a), d) a g) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., o odménach advokata
a nahradach advokatt za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif), ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,advokatni tarif“)] spolu se ¢tyfmi pausalnimi castkami jako nahradou
hotovych vydaji po 300 K¢ podle § 13 odst. 4 téze vyhlasky. Dale soud zalobkyni pfiznal
dle § 14 odst. 1 pism. a) advokatniho tarifu nahradu za promeskany cas 4 ptlhodin po 100
K¢ za cestu na jednani soudu a dle § 13 odst. 5 advokatniho tarifu, § 157 zakona
¢. 262/2006 Sb., zakonik prace, a §§ 1 a 4 vyhlasky ¢. 333/2018 Sb. souvisejici cestovné ve
vyst 922,43 K¢ odpovidajici nahradé jizdnich vydajd na trase K.-P. a zpét osobnim
automobilem X pri vzdalenosti tam a zpét celkem 150 km, spotrebé v kombinovaném
provozu 6,1 | motorové nafty na 100 km, sazbé zakladni nahrady 4,10 K¢/km a pramérné
cené paliva 33,60 K¢/1. Soud vsak zalobkyni nemohl pfiznat nahradu odmény zastupkyné
za sepis namitek, nebot se nejedna o naklady vynalozené v souvislosti se soudnim fizenim.
Jedna se o naklady spravniho ftizeni.

Pouceni :
Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhaty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasaéni stiznost lze podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 i v v vV .
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
v jakém rozsahu az jakych divodu jej stézovatel napada, adaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
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vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Praha 9. srpna 2019

Mgr. Ing. Petr Surinek, v. r.
samosoudce
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