41 Ad 3/2019-46

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kubenovou ve véci

zalobce: P.R.,
bytem ........ ,
zastoupen Mgr. Janou Krouman, advokatkou se sidlem Drazni 253/7,
627 00 Brno

proti

zalované: Ceska sprava socilniho zabezpedeni

se sidlem Kfizova 25, 125 08 Praha 5

o Zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 8.1 2019, ¢. j. RN-790 509 4285-47091-SL,

takto:
L Zalobase zamita.
II. Zadnému z G¢astnik se nepfiznava nahrada nakladd fizeni.
Odivodnéni

1. Vcas podanou zalobou Zzalobce napadal rozhodnuti Zalované oznacené v zahlavi
tohoto rozsudku. Je presvédcen, ze napadené rozhodnuti bylo vydano na zakladé
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nedostate¢né zjisténého skutkového stavu. Navrhovatel se zalobou domaha zruseni

4 4 / M i v 4 4 4 v
napadeného rozhodnuti v celém rozsahu, jelikoz postupem spravniho organu doslo
ke zkraceni na jeho subjektivnich pravech.

2. Zalobce podal dne 29.8.2018 Zidost o zménu vyse invalidniho déichodu z dtvodu
zhorSeni zdravotniho stavu. Rozhodnutim CSSZ ¢&j. R-24.10.2018-423/790 509 4285
ze dne 24.10.2018 byla jeho zadost o zménu vyse invalidniho dichodu z davodu
zhor$eni zdravotniho stavu zamitnuta a bylo potvrzeno, ze zalobci i nadale nalezi
invalidni dichod pro invaliditu II. stupné.

3. Proti uvedenému rozhodnuti zalobce podal namitky, kterym vsak nebylo
vyhovéno. Zalovana zamitla namitky rozhodnutim ¢.j. RN-790 509 4285-47091-SL
ze dne 8.1.2019, a potvrdila rozhodnuti organu Lstupné.

4. Napadené rozhodnuti vychazi zejména z posudku o invalidité posuzujictho lékare
MUDr. M. P. ze dne 18.9.2018 a dile z posudku lékatky CSSZ ze dne 3.1.2019,
ktery ptvodni posudek fakticky toliko potvrdil. Z posudku vyplyva, ze zdravotni
stav zalobce odpovida zdravotnimu postizeni uvedenému v kapitole V., polozce 3d,
prilohy k vyhlasce MPSV ¢.j. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity. Posudky
stanovily miru poklesu pracovni schopnosti 55 %, coz odpovida invalidité II
stupné. V posudcich je uvedeno, ze posuzujici lékat vychazel ze zdravotnické
dokumentace osetrujiciho lékare zalobce a dalSich nalezti odbornych lékara, které
byly vyhotoveny v ¢asovém rozmezi od 4.4.2018 do 6.9.2018.

5. Vnovém posudku ze dne 3.1.2019 byla vzata do avahy dale navic dokumentace
z psychiatrického vysetfeni ze dne 3.10.2018, 5.11.2018 a 5.12.2018.

6. Posuzujici lekare dospéli k zavéru, ze je zalobce invalidni ve II. stupni, aniz by se
podrobnéji zabyvali jeho zdravotnim stavem, zejména jeho zhorSenim, které
zalobce opakované sdéloval svéemu 1ékari. Posuzuyjici lékari vychazeli toliko z vyse
uvedenych podkladd o zdravotnim stavu. Zalobce nebyl piizvin na Zadné
vysetteni, prohlidku ¢i jiné obdobné osobni jednani, takze si posuzujici 1ékati
nemohli uéinit objektivni pfedstavu o jeho zdravotnim stavu, resp. o jeho zhorSeni.
Zalobce je toho nazoru, Ze osobni vySetieni pacienta s psychiatrickou diagnézou je
pro posouzeni zdravotniho stavu, zejména toho psychického, nezbytné.

7. Posuzujici lékati i bez osobniho vySetteni kvalifikovali zdravotni postizeni zalobce,
presné jej zaradili do kapitoly a konkrétni polozky prilohy vyse citované vyhlasky
MPSV a ulinili zavér o mire poklesu pracovni schopnosti zalobce. Udinéni
zavazného zavéru o zdravotnim stavu bez diikladného osobniho vysetfeni zalobce
povazuje zalobce za nedostate¢né a ma pochybnosti o spravnosti zavéru obou
posudkd.

8. Zalobce v z4dosti 7adal o zménu vyse invalidnitho dichodu z dévodu zhor$ent
zdravotniho stavu. Z rozhodnuti CSSZ vyplyva, Ze se posuzujici lékati nevénovali
toliko zhorseni stavu zalobce, tedy zméné jeho zdravotniho stavu, ale stavu
aktualnimu k dobé, kdy vznikla zdravotnicka dokumentace, ktera tvori podklad
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posudkt (zejména duben - zari 2018). Nejnovéjsi zaznamy z psychiatrickych
vysetteni (zari - prosinec 2018) lekarka CSSZ v rozhodnuti o namitkach pouze
*V M /4 .. M / 4 4 7. Ve v \4 4 4
zminuje a dale se jimi nezabyva. Zasadni je pritom skutecnost, ze zaznamy, které
byly podkladem pro rozhodnuti jsou od lékare, ktery jiz navrhovatele nema v péci
M .. 4 IV v v v 4 v v 4 v/
- mimo jiné v zari 2018 doslo ke zméné lékare urceného pro soudem narizenou
ambulantni lécbu (aktualné MUDr. S.). Zaznamy lékare, ktery ma zalobce v péci
nyni, nebyly podkladem rozhodnuti. Zalobce je presvédcen, ze pravé tato vySetteni
jsou stézejni pro posouzeni zmény, resp. zhorseni zdravotniho stavu zalobce, které
zalobce namital.

9. Jak vyplyva zust. § 82 odst. 1 vyhl. ¢ 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity,

10

11.

12.

13.
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v pripadé, Ze je pridinou neprizniveho zdravotniho stavu pojisténce vice
zdravotnich postizeni, jednotlivé procentni miry poklesu pracovni schopnosti
stanovené v priloze k této vyhlasce se nescitaji. Z ust. 3 odst. 1 vsak vyplyva, ze
v/ v v M V/Ve v/ M / 4 4 4 * Vv 4
v pripadé, ze je pfi¢inou nepfiznivého zdravotniho stavu vice zdravotnich postizeni
s tim, ze pokles pracovni schopnosti pojisténce je vétsi, nez odpovida horni hranici
4 4 i v 4 N4 V/Ve v
miry poklesu pracovni schopnosti urcené podle rozhodujici pfi¢iny dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu, lze tuto horni hranici zvysit az o 10 procentnich

bodda.

. Posuzujici 1ékati ve svych posudcich, resp. CSSZ v rozhodnuti ¢i nasledném

rozhodnuti o namitkach, neprihlédli k uvedenému ustanoveni, presto, ze ze
zdravotnické dokumentace, ze které posudky a rozhodnuti vychazely, vyplyva, ze
pricinou nepriznivého zdravotniho stavu zalobce je vice zdravotnich postizeni,
pricemz pouze tim rozhodujicim je paranoidni schizofrenie s dominujici negativni
symptomatikou a poéinajicim defektem osobnosti. Z ust. § 39 zak. ¢. 155/1995 Sb.,
o diachodovém pojisténi, vyplyva, ze za zdravotni postizeni se pro Ucely posouzeni
poklesu pracovni schopnosti povazuje soubor vsech funkcnich poruch, které s nim
souviseji, tedy nejen porucha rozhodujici a prevazujici.

Zvysenim horni hranice by mohlo dojit ke zvyseni miry poklesu pracovni
schopnosti na troven, ktera jiz odpovida IIL. stupni invalidity v souladu s ust. § 39
zak. ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi.

Pfestoze byly dany dGvody pro zvySeni horni hranice miry poklesu pracovni
M \4 4 . N4 /4 Ve /4 4 M o Ve /4 M
schopnosti, zalovana ani posuzujici lékari k této moznosti vubec neprihlédli a tento
o ’ 7 e o 1 V/ _V v /
svuj krok v napadeném rozhodnuti nijak neodtvodnili, ¢imz bylo zasazeno do prav
v
zalobce.

Z vySe uvedenych skutenosti vyplyva, ze napadené rozhodnuti bylo vydano na
zakladé nedostatecné zjisténého zdravotniho stavu zalobce, ¢imz doslo mj.
k poruseni ust. § 3 zak. ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, podle néjz je spravni organ
povinen postupovat tak, aby byl zjistén stav véci, o némz nejsou diavodné
pochybnosti. Zalovana dale v ¥zeni neptihlédla k ust. § 3 odst. 1 vyhl. & 359/2009
Sb., o posuzovani invalidity, ¢imz doslo k zasahu do prav zalobce.
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14.

15.

16.

17.

Z téchto davodu proto zalobce zadal, aby krajsky soud vydal rozsudek, kterym

rozhodnuti Zalované ze dne 8.1.2019 a také rozhodnuti ze dne 24.10.2018 zrusi
4 v v (N M v/ M v / Vv i M 4 o \4

s tim, ze zalovana je povinna o zadosti o zménu vyse invalidniho dtchodu zalobce

z duvodu zhorseni zdravotniho stavu znovu rozhodnout s tim, ze CSSZ je povinna

dostate¢né zhodnotit jeho zdravotni stav, a to na zakladé osobniho vySetreni.

Zalobce také zadal, aby soud zavazal zalovanou nahradit zalobci vzniklé mu
naklady fizeni.

V pisemném vyjadreni k zalobé Zalovana uvedla, ze ze spravniho spisu je ztejmé, ze
zalobci byl pfiznan play invalidni dichod od 8.1.2009, od ledna 2010 byl
pretransformovan na invalidni diachod pro invaliditu III. stupné. V ramci KLP byl
vyhotoven OSSZ Hodonin dne 15.10.2013 posudek o invalidité, jimz byl Zalobce
uznan invalidnim dle ust. § 39 odst. 1 zdp, nejde v$ak jiz o invaliditu IIL stupné dle
ust. § 39 odst. 2 pism. ¢/ zdp, ale jde o invaliditu II. stupné dle ust. § 39 odst. 2 pism.
b/ zdp ode dne jednani. CSSZ proto s ohledem na tento posudkovy zavér vydala
dne 5.11.2013 rozhodnuti, jimz zalobci od 24.12.2013 snizila vy$i invalidniho
dichodu pro invaliditu III. stupné na invalidni dichod pro invaliditu II. stupné.
Proti tomuto rozhodnuti o snizeni vySe invalidniho dichodu z davodu zmény -
snizeni stupné invalidity zalobce neuplatnil namitky a ani zalobu. Rozhodnutim ze
dne 11.12.2017 zalovana zalobci zamitla zadost o zménu vyse invalidniho dachodu
uplatnénou na OSSZ Hodonin dne 1.11.2017 z dtvodu zhorSeni zdravotniho stavu,
nebot bylo posudkem OSSZ Hodonin ze dne 23.11.2017 potvrzeno pokracovani
invalidity II. stupné.

Zalobce dne 29. 8. 2018 uplatnil na OSSZ Hodonin novou %4dost o zménu vyse
invalidniho dtchodu zdtvodu zhorSeni zdravotniho stavu. Podkladovym
posudkem této OSSZ ze dne 18.9.2018 vsak nebyl uznan invalidnim ve tfetim
stupni invalidity, jak poZadoval, trva II. stupeti invalidity. CSSZ proto jeho Zadost
rozhodnutim ze dne 24.10.2018 zamitla. Tento posudkovy zavér o pokracujici
invalidité II. stupné byl nasledné potvrzen v fizeni o namitkach posudkem
vyhotovenym CSSZ, pracovisté Brno ze dne 3.1.2019. CSSZ proto s ohledem na
zavér tohoto druhého posudku vydala dne 8.1.2019 rozhodnuti, jimz uplatnéné
namitky zamitla a potvrdila prvostuptiové rozhodnuti ze dne 27.9.2018 o zamitnuti
zadosti o zménu vySe invalidniho dichodu z dvodu zhorSeni zdravotniho stavu.
Béhem obou posudkovych fizeni nebylo prokazano takové zhorSeni zdravotniho
stavu oduvodriujici priznani nejvyssiho stupné invalidity.

18. Jestlize nebyl zalobce uznan podkladovym posudkem OSSZ k nové podané zadosti

o zménu vyse invalidniho dichodu z divodu zhorseni zdravotniho stavu a ani
dal¥im posudkem CSSZ vyhotovenym k uplatnénym nimitkim (55 % pokles
pracovni schopnosti), invalidnim ve IIL. stupni invalidity, kdyz je pojisténec
z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu invalidni pro invaliditu IIL
stupné pii zji§téném poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 %, vydala CSSZ
zcela opravnéné rozhodnuti o namitkach, jimz potvrdila zamitnuti zadosti.
Rozhodnuti o namitkach je napadeno spravni zalobou.



pokracovani 5 41 Ad 3/2019

19.

20.

21.

22.

23.

Dolozena zdravotni dokumentace byla dostacujici pro posudkové fizeni, pfitomnost
zadatele nebyla nutna, byly vyhodnoceny vsechny dolozené odborné lékarské

4 / v /4 4 */ 4 \4 / v 4 4 \4
nalezy, 1ékatrské zpravy neprokazuji zavazné zhorSeni zdravotniho stavu zalobce
oproti roku 2013, hospitalizace v psychiatrické lécebné byla v roce 2017 po 5 dnech
ukondena na vlastni zadost, dle psychiatra je zkraceny pracovni uvazek jako vhodny
doporucovan, jedna se o stredné tézke az tézké funkéni postizeni, kdy vykon

v / 4 b M / v v 7 * Vv 4 4
nékterych dennich aktivit je vyrazné omezen, progrese funkéniho postizeni neni
dolozena, stav je vcelku stabilizovany pfi vhodné medikaci a po ev. upravé lecby,
ostatni zdravotni onemocnéni jsou stabilizovana, neni dolozeno jejich zhorseni, trva
invalidita II. stupné od 15.10.2013, zavér posudku byl prevzat do odivodnéni
rozhodnuti o namitkach. Zjisténa mira poklesu pracovni schopnosti neodpovida
nejvyssimu stupni invalidity.

Duvodem uznani invalidity nejsou subjektivni pocity a Gvahy zalobce, vlastni
vyhodnoceni zdravotnich potizi a svého zdravotniho stavu, nybrz jediné posudkova
rozvaha vychazejici vyhradné =z objektivné zjisténého zdravotnitho stavu
posudkovymi lékari dle platné vyhlasky o invalidité. Jediné posudkovy 1ékar OSSZ
a CSSZ je ze zikona opravnén posoudit zdravotni stav Zadatele o dichod,
vyhodnotit dle platné vyhlasky o invalidité odborné lékatské zpravy a nalezy pro
posudkové fizeni o invalidité, pfiradit zjisténé zdravotniho postizeni jako
rozhodujici pfi¢inu dlouhodobé neptriznivého zdravotniho stavu pojisténce s
nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti pod spravnou polozku
stanovenou vyhlaskou o posuzovani invalidity a urdit, zda se jiz jedna o invaliditu
vyssiho stupné ¢i nikoliv a to vyhradné dle pravnich predpist. Takto bylo v daném
ptipadé postupovano. Soudni oddéleni zalované nepovazuje posudek za nespravny a
neuplny. Zjistény skutkovy stav nebyl nedostate¢né zjistén. Pritomnost
posuzovaného prti jednani je vyzadovana v pripadé nesrovnalosti a nedostatecné
zdravotni dokumentace.

Pojisténec ma podle ust. § 38 zdp narok na invalidni dichod, jestlize nedosahl véku 65 let nebo
dichodového véku, je-li dichodovy veék vyssi nez 65 let, a stal se

a) invalidnim a ziskal potfebnou dobu pojisténi, pokud nesplnil ke dni vzniku invalidity podminky
naroku na starobni diichod podle § 29, poptipad¢, byl-li pfiznan starobni dichod podle § 31,

pokud nedosahl dichodového véku, nebo

b) invalidnim nésledkem pracovniho urazu.

Podle ust. § 39 odst. 1 zdp je pojisténec invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

Podle ust. 39 odst. 2 zdp jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla
a) nejméné o 35 %, avsak nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu L stupné,

b) nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu II. stupné,

¢) nejméné o 70 /, jedna se o invaliditu III. stupné.
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24. Zdravotni stav a pracovnl schopnost fyzickych osob pro udely socialniho
zabezpecleni pri zjistovacich a kontrolnich lékarskych prohlidkach posuzuji dle ust.
§ 8 odst. 1 zopsz okresni spravy socialniho zabezpeceni. Za tim ucelem posuzuji mj.
invaliditu a zménu stupné invalidity.

25. Podle ust. § 5 pism. 1) a § 8 odst. 9 zopsz CSSZ posuzuje zdravotni stav v rozsahu
stanoveném timto zakonem, tedy i invaliditu pro Gcely fizeni o namitkach. K
tomuto posouzeni je pfislusny pouze 1ékar.

26. Pravni Uprava posouzeni zdravotniho stavu a tedy 1 invalidity je upravena ve
vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry pracovni schopnosti a
nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posouzeni pracovni schopnosti pro Gcely
invalidity (vyhlaska o posouzeni invalidity), ve znéni pozdéjsich predpisu. V priloze
této vyhlasky jsou stanoveny procentni miry poklesu pracovni schopnosti
pojisténce podle druhd zdravotnich postizeni. Podle ust. § 2 odst. 1 uvedené
vyhlasky je pro stanoveni miry poklesu pracovni schopnosti nutné uréit zdravotni
postizeni, ktera jsou rozhodujici pricinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu pojisténce, a jejich vliv na pokles pracovni schopnosti pojisténce.

27.Pracovni schopnosti se rozumi, jak stanovi ust. § 39 odst. 3 zdp, schopnost
**V_V 4 / v v Ve 4 NN AR v / /

pojisténce vykonavat vydélecnou ¢innost odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a
dusevnim schopnostem, s prihlédnutim k dosazenému vzdélani, zkusenostem a
znalostem a predchozim vydélenym ¢innostem. Poklesem pracovni schopnosti se
rozumi pokles schopnosti vykonavat vydéleénou c¢innost v dusledku omezeni
v / / v 4 4 4 4 /.
télesnych, smyslovych a dusevnich schopnosti ve srovnani se stavem, ktery byl u
pojisténce pred vznikem dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu.

28. Dle ust. § 39 odst. 4 zdp se pti urcovani poklesu pracovni schopnosti vychazi ze
zdravotniho stavu pojisténce dolozeného vysledky funkcnich vysetteni; pfitom se
bere v ivahu,

a) zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost,
b) zda se jedna o stabilizovany zdravotni stav,

c) zda a jak je pojiSténec na své zdravotni postizeni adaptovan,

d) schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydélecné ¢innosti, nez dosud
vykonaval,

Ve / 4 4 . v/ v 4
e) schopnost vyuziti zachované pracovni schopnosti v pfipadé poklesu pracovni
schopnosti nejméné o 35 % a nejvice o 69 %,
v/ v 4 M M /4 v 0, /v . *eV_V
f) v pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda je pojisténec
/ v v /7 Ve . . V4 / 4
schopen vydélecneé Cinnosti za zcela mimoradnych podminek.

29.Za zdravotni postizeni se pro uclely posouzeni poklesu pracovni schopnosti
povazuje soubor vsech funkénich poruch, které s nim souvisej.
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30. Za stabilizovany zdravotni stav se povazuje takovy zdravotni stav, ktery se ustalil

31.

/ M 4 vV M **V_V M 4 / v v Ve v 4
na arovni, ktera umoznuje pojisténci vykonavat vydéleénou cinnost bez zhorseni
zdravotniho stavu vlivem takové ¢innosti; udrzeni stabilizace zdravotniho stavu

oV / Ve / vV v 4 4 Ve _/ /v 4 VA3
muze byt pfitom podminéno dodrzovanim urcité lé¢by nebo pracovnich omezeni.

Pojisténec je adaptovan na své zdravotni postizeni, jestlize nabyl, poptipadé znovu
nabyl schopnosti a dovednosti, které mu spolu se zachovanymi télesnymi,
smyslovymi a dusevnimi schopnostmi umoznuji vykonavat vydélecnou ¢innost bez
zhor$eni zdravotniho stavu vlivem takové cinnosti.

32. V pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 35 % a nejvice o 69 % se stanovi,

zda je pojisténec schopen

a) vykonavat po vzniku invalidity prvniho nebo druhého stupné vydéle¢nou

¢innost jen

33.

34.

1. s podstatné mensimi naroky na télesné, smyslové nebo dusevni schopnosti,
2. s podstatné mensimi naroky na kvalifikaci,

3. v podstatné mensim rozsahu a intenzité; za podstatné mensi naroky, rozsah nebo

intenzitu se pritom v pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 35 % a nejvice
49 0/ A2 A% 4 1 v v i v/ dV kl 4 h i

0 49 % povazuje snizeni alespon o tfetinu a v pripadé poklesu pracovni schopnosti
. / v 0, -/ 0, /v 4 1 v 1 M

nejmene o 50 % a nejvice o 69 % snizeni alespon o polovinu,

b) rekvalifikace na jiny druh vydéleéné ¢dinnosti, pokud neni schopen vyuzit
dosazené vzdélani, zkuSenosti a znalosti nebo pokralovat v predchozi vydéle¢né
v :
¢innosti.

Protoze zalobce v zalobé zpochybnuje spravnost stanoveni miry procentualniho
poklesu s poukazem na zhorSeni svého neptiznivého zdravotniho stavu, ktery jej

v v M eV Ve vV / 4 M4 . 4 v 4
znatné omezuje jiz pii béznych dennich aktivitach a nedovoluje pracovni zarazeni
ani na zkraceny tvazek, zalovania navrhuje ve smyslu ust. § 4 odst. 2 zopsz
vyhotoveni nového posudku u ptislusné PK MPSV CR, ktera posoudi zdravotni
stav zalobce a rozhodne o jeho zdravotnim stavu a invalidité dle platné pravni
Gpravy.

Nové vyzadanym odbornym posudkem, vyhotovenym v prezkumném soudnim
fizeni posudkovou komisi MPSV CR, jenz je ze zakona stézejnim dikazem, bude
objektivné radné presetten zdravotni stav a najisto posudkové postaveno, zda je
v ) . . , . . .1 VoV s v/ 7 ’
zalobce nadale invalidni jen pro invaliditu II. stupné ¢i jeho nepfiznivy zdravotni
stav odpovida ke dni vydani spravniho rozhodnuti jiz invalidité III. stupné. Tento

.. 4 ’ / / / Vv v Ve 4 M 4 /.
posudek, pokud jej soud vyhodnoti za spravny, Uplny a presvédCivy, je zavazny 1
pro soud.
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35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

Za soucasného stavu, kdy neni v pripadé zalobce objektivné prokazana, posudkové

, . . q. v . 7 7 . VV/ v
uznana a vyhodnocena invalidita III. stupné, a nebude-li prokazan nejvyssi stupen
invalidity ani posudkem prislusné PK MPSV vyhotovenym pro Gcely prezkumného
v/ 4 4 /7 v v Vv v \4 4 M4
fizeni, nelze spravni zalobé zalobce vyhovét, zalovana proto navrhovala soudu jeji
zamitnuti jako zcela nedavodné podle ust. § 78 odst. 7 soudniho radu spravniho
(dale jen ,s.t.s.%).

V opacném pripadé, bude-li posudkem PK MPSV u zalobce shledana invalidita IIL
stupné, ponechava zalovana rozhodnuti ve véci na uvaze soudu sohledem na
vysledky provedeného dokazovani.

V replice na toto vyjadfeni zalobce uvedl, Ze snazorem zalované se zalobce
neztotoznuje, zalovana se k samotné namitce zhorSeni zdravotniho stavu nijak
presvédCivé nevyjadruje.

Zalovana ve svém vyjadreni navrhuje dale vyhotoveni nového posudku ve smyslu
ust. § 4 odst. 2 zak. ¢ 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho
zabezpeceni. Zalobce s navrhem na vypracovani nového posudku souhlasi, avsak
M / 4 v 4 \4 /4 v

preferuje znalecky posudek soudniho znalce, kdyz ma zato, ze pravé posudek znalce
by mohl spolehlivé prokazat zhorseni jeho zdravotniho stavu. Zalobce se domniva,
\4 4 v / Vv 4 4 4 Ve /

ze soudni znalec by mél za ulelem vypracovani nového posudku prihlednout ke

v / 4 v / 4 o v / o4 v v /

véem dostupnym lékarskym zaznamUm zalobce tykajicich se predmétného
zdravotniho stavu, dale by mélo dojit k osobnimu vysetfeni zalobce k zajisténi
Uplneé objektivity nového posudku a takeé zhodnoceni dalsich zdravotnich postizeni
zalobce, ke kterému v predchozich posudcich zajisténych zalovanou dle zakona o
organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni nedoslo.

Po podani zaloby, v ramci soudniho fizeni soud nechal znovu posoudit zdravotni
/ v v / Ve * vV v/ 4

stav a schopnost vydélecné Cinnosti zalobce a pozadal, v souladu se zakonem, o

vypracovani posudku PK MPSV CR, na pracovisti v Brné.

Posudek byl vypracovan posudkovou komisi Ministerstva prace a socialnich véci
dne 19.6.2019, kdy posudkova komise jednala ve slozeni - predseda PK, posudkova
lékarka a dalsi 1ékarka zasedajici v posudkové komisi byla lékarka pracujici v oboru
psychiatrie.

Posudkova komise vychazela ze spisové dokumentace LPS OSSZ Hodonin véetné
posudki a zalozenych 1ékatskych nalezt, které vyjmenovala, z pfislusné posudkové
spisové dokumentace LPS CSSZ Brno, pracovi$té Hodonin pro namitkové Hzeni
véetné posudkd a zalozenych lékafskych nalezl, které rovnéz v posudku
vyjmenovala, ptislusné spisové dokumentace Krajského soudu v Brné vcetné zadosti
o posudek, rozhodnuti a zaloby s pfilozenymi lékatskymi nalezy, zpravy
psychiatrické ambulance Salegroti s.r.o. Bteclav MUDr. P. S. ze 4.2.2019.
Posudkova komise pak uvedla, Ze také prostudovala zaptjcenou zdravotnickou
dokumentaci psychiatrické ambulance MUDr. P. S. obsahujici zaznamy ze 4.6.,
8.6., 19.6., 2.7., 2.8., 4.9., 3.10., 8.11., 5.12., vSe z roku 2018 a 4.1., 4.2., 7.3., 8.4. a
9.5.2019.



pokracovani 9 41 Ad 3/2019

42.

43.

44,

45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

54.

Posuzovany je posuzovan jako stredoskolak s praxi fidi¢, zamelnik. Posudkova
komise uvedla poté, kdyz stanovila diagnosticky souhrn, v posudkovém hodnoceni

4 v v 4 4 v /
a zavéru, ze k datu napadeného rozhodnuti z 8.1.2019 prezkoumala posudkovy

zavér lékate LPS OSSZ ze dne 18.9.2018 a lékate LPS CSSZ pracovisté pro

namitkové tizeni ze dne 3.1.2019.

Posuzovany se od r. 2006 1é¢i pro paranoidni schizofrenii s opakovanou udstavni
lé¢bou v pracovni neschopnosti, celkem 5x, posledni 5/8 2015 po TS pri
dekompenzaci stavu po vynechani meditace, dalsi 5-ti denni pobyt 6/18 na vlastni
zadost pro prevladajici negativni symptomatiku - zvysena unava, deprese, socialni
stazeni. Klinicky bez bludné produkce, mysleni koherentni, bez poruch vnimani,
zvysena autoobservace, kolisava emotivita. Posuzovany si nezvykl na oddéleni, na
negativni revers byl propustén. Po TS, kdy umyslné zavinil autohavarii v r. 2015
odebran na rok fidi¢sky prukaz, ktery vracen.

V onemocnéni byly zaznamenany psychotické projevy pouze pred prvni
hospitalizact v r. 2006, v psychologickém vySetreni za hospitalizace jiz nebyly

patrny.

Pfi  dalsich hospitalizacich dominoval pokles afektivni slozky, negativni
symptomatika ve smyslu vys$si inavnosti, pokles nalady a energie, hypoprosexie.

Dle kontrolnich psychiatrickych vysetfeni paranoidita nevyexplorovana, poruchy
vaimani a znamka podinajictho defektu osobnosti. Osobnost premorbidné

anomalné strukturovana.

Objetivné je posuzovany orientovany, kontakt strohy, odpoveédi jsou prilehave a
strucné. Mysleni je koherentni. Mnestickeé funkce jsou nezhorseny.

Dle psychologického vysetfeni zr. 2012 jsou intelektové schopnosti v pasmu
vysokého priméru v obou slozkach, kognitivni funkce vyrovnané. V minulosti
bylo doporudeno zaméstnani na zkraceny ivazek v ramci socializace.

Pityriasis nesnizuje pracovni schopnost.

Reynaudtv fenomén je s netypickymi potizeni, nesnizuje pracovni schopnost.

Vredova choroba gastroduodena v anamnéza nesnizuje pracovni schopnost.

Bolestivy patetni syndrom v anamnéze na podkladé stavu po Morbus Scheuermann
lehkého stupné bez dopadu na pracovni schopnost.

U posuzovaného se jedna o schizofrenii, na pomezich stiedné tézkého a tézkého
postizeni.

PK MPSV hodnoti odli§né od 1ékate LPS OSSZ i nimitkového ¥zeni CSSZ.
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64.

65.

66.

67.

PK MPSV neshledala Castéjsi ataky s pfetrvavajici zavaznou rezidualni
symptomatikou v mezidobi. Zdravotni stav je dlouhodobé stabilizovany.

Nalezy dolozené k namitce a zalobé popisuji prechodnou paranoidni produkei, vice
steskll na tnavu. Zvladnuto ambulantné bez nutnosti hospitalizace. Pfi posuzovani
je rozhodujici zdravotni stav ve sledovaném obdobi, které by meélo trvat zpravidla

rok.
U posuzovaného se jedna o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav.

Rozhoduyjici pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu k datu
napadeného rozhodnuti ze dne 8.1.2019 s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles
pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole V, polozka 3, pism.
d/ prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb. ve znéni platném od 1.1.2010.

PK MPSV stanovi miru poklesu pracovni schopnosti ve vysi 50 %.

Dolni hranice tézkého postizeni byla zvolena, protoze postizeni je na hranici mezi
stredné tézkym a tézkym postizenim. V uvedené hodnoté je dostatecné zhodnocen
pracovni pokles a ostatni onemocnéni a predchozi vykonavané pracovni ¢innosti.

Nalezy prilozené k namitkovému fizeni a zalobé jsou ve shodé a potvrzuji vyse

4 4 *Vv 4 ./ 4 v i v / /
uvedené zdravotni postizeni. Neobsahuji nové skute¢nosti posudkové vyznamne
pro hodnoceni stavu do data vydani napadeného rozhodnuti.

. Ostatni onemocnéni uvedena v diagnostickém souhrnu nesnizuji vykonnost

organismu.

Tento posudkovy zavér vychazel ze zjisténi zdravotniho stravu a jeho funkcnich
dusledkt, o némz nejsou davodné pochybnosti.

Mezi dolozenymi lékatskymi nalezy nejsou rozpory, které by se dotykaly
skutednosti vyznamnych pro posudkovy zavér.

Zdravotni stav a jeho funkéni disledky byly pro Géely posudkového zavéru zjistény

v rozsahu, kteryz je dostatetny pro pouziti posudkovych kritérii stanovenych
’ ’ v . v . . / v v [ I

v pravnich predpisech, protoze byly objektivovany vsechny skutecnosti tykajici se

zdravotniho stavu nebo jeho funkénich disledkd, vyznamné pro posudkovy zavér.

V namitkach nebo zalobé nebylo namitnuto nezjisténi nékteré skutecnosti, tykajic
se zdravotniho stavu nebo jeho funkénich disledkd, vyznamné pro posudkovy

4 v M **V_V 4 4 v M \4 4 v / 4
zavér, ani nezjisténi takové skutecnosti nebylo dolozeno lékarskym nalezem,
uplatnénym v prubéhu fizeni.

PK MPSV prostudovala veskeré dostupné 1ékarské nalezy pouzité v prabéhu tizeni
jako doplnéni informaci o zdravotnim stavu a konstatovala, ze neobsahuji nové
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68.

69.

70.

71.

72.

73.

74.

75.

skutecnosti posudkové vyznamné pro hodnoceni stavu do data vydani napadeného
rozhodnuti.

Vzhledem k vys$ uvedenému PK MPSV konstatuje, ze zdravotni stav byl posouzen

M M v v v v 4 4 4 / 4
objektivné z dostate¢né dolozené zdravotni dokumentace, ze které nevyplyva
progrese zdravotniho stavu. Zdravotni stav je stacionarni.

Datum vzniku invaliditu PK MPSV stanovi nadale od 15.10.2013.

V zavéru pak uvedla, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti ze dne 8.1.2019 slo o
invaliditu II. stupné podle § 39 odst. 2 pism. b/ zak. ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zak. ¢.
306/2008 Sb. Slo o pokles pracovni schopnosti z d&vodu dlouhodobé neptznivého
zdravotniho stavu o 50 %, nedosahuje vsak vice nez 69 %.

Posuzovany je schopen po vzniku invalidity II. stupné vykonavat vydéle¢nou
¢innost v podstaté s mensimi naroky na télesné, smyslové nebo dusevni schopnosti.
Je schopen vyuzit dosazené vzdélani, zkusenosti a znalosti.

Pokud jde o prezkoumavané rozhodnuti napadené zalobou, jedna se o rozhodnuti
vydané 8.1.2019, kdy v namitkovém ftizeni zalovana rozhodla tak, ze namitky
zalobce se zamitaji a rozhodnuti CSSZ ¢&j. R 24.10.2018-423/790 509 4285 ze dne
24.10.2018 se potvrzuje.

Z tohoto rozhodnuti vyplynulo, ze v ramci namitkového fizeni byl pfezkouman
znovu zdravotni stav a pracovni schopnost zalobce, kdy byl v ramci uvedeného
¥zeni vypracovan lékatem CSSZ posudek dne 3.1.2019, kdy posudkovy léka¥ po
zhodnoceni 1ékarskych zprav o zdravotnim stavu zalobce dospél k zavéru, ze se u
ného jedna o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, kdy zasadnim zdravotnim
postizenim s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti zalobce je
zdravotni postizeni uvedené v kapitole V (dusevni poruchy a poruchy chovani),
polozce 3d (schizofrenie, schizofrenni poruchy a poruchy s bludy; tézké postizeni,
Castéjsi ataky, mezi atakami pretrvava zavazna rezidualni symptomatika, vykon
nékterych dennich aktivit podstatné narusen), pfilohy k vyhl. ¢ 359/2009 sb. o
posuzovani invalidity ve znéni pozdéjsich pfedpisi, pro které se stanovuje
procentni rozmezi{ miry poklesu pracovni schopnosti 50 — 60 %. Lékarka CSSZ
stanovila miru poklesu pracovni schopnosti Glastnika fizeni ve vysi 55 %.

Posouzeni véci krajskym soudem
Zaloba neni dtvodna.

Krajsky soud v Brné pfi svém rozhodovani vzal jako podklad pro vydani rozsudku
posudek PK MPSV CR, pracovisté v Brné ze dne 19.6.2019. Je to proto, ze tento

’ .y .. ’ 717 v 7
posudek byl vypracovan posudkovou komisi Ministerstva prace a socialnich véci
CR, ktera jednala ve spravném slozeni, slozeni, které ji uréuje zakon a vychazela ze
vSech odbornych 1ékatrskych nalezi o zdravotnim stavu zalobce a s témito se také
W24 v V4 4 . 4 4 4 Vv 4 4 4
radné vyporadala, kdyz uvedla, co je zasadnim zdravotnim postizenim zalobce, coz
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je paranoidni schizofrenie s dominujici negativni symptomatikou a podinajicim
defektem osobnosti, pro opakované ustavni 1é¢bé v psychiatrické nemocnici
v Kromérizi (celkem 5x), pfiCemz uvedla i ostatni zdravotni problémy, které
zalobce ma, s témito se také radné vyporadala kdyz uvedla, Ze ani jeden z ostatnich
zdravotnich problému nesnizuje vykonnost organismu, tedy pracovni schopnost
zalobce.

76. Posudkova komise srozumitelné zduvodnila, pro¢ zasadni zdravotni postizeni
zalobce zaradila do kapitoly V, polozka 3, pism. d/ prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb.,
v platném znéni, kde pokles schopnosti soustavné vydélecné Cinnosti je stanoven
v rozmezi 50 - 60 %. Posudkova komise zdivodnila, pro¢ zvolila dolni hranici
uvedeného rozpéti, a to proto, ze toto postizeni je na hranici mezi stfedné tézkym a
tézkym postizenim, a zduvodnila také, ze v uvedené hodnoté poklesu 50 % je
dostateCné zhodnocen pracovni pokles, ostatni onemocnéni a predchozi
vykonavané pracovni ¢innosti.

77. Pro dalsi navyseni procentni hodnoty podle § 2 ani § 3 vyhl. ¢ 359/2009 Sb. tedy
v daném pripadé, tedy v pripadé zalobce jiz nebyl zadny prostor, kdyz v poklesu
schopnosti soustavné vydélecné ¢innosti ve vysi 50 % byly zhodnoceny i ostatni
zdravotni postizeni zalobce, tedy kromé zasadniho zdravotniho postizeni, a také
predchozi vykonavana vydélecna ¢innost.

78. Soud posudek PK MPSV CR ze dne 19.6.2019 tedy poklad4 za posudek celistvy,
Uplny a presvédcivy, ktery se srozumitelnym zpusobem se vSemi odbornymi
lékatskymi zpravami vyporadal a soud o zavéru tohoto posudku tedy nema zadné
pochybnosti.

79.S ohledem na to, ze posudek PK MPSVCR 219.6.2019 je tedy posudkem
presvédcivym, ma soud zato, ze ve véci nebylo jiz treba provadét dalsi dokazovani a
uvedeny posudek byl tedy nalezitym podkladem pro rozsudek krajského soudu.

80. Ze shora uvedeného divodu soud tedy zalobu jako nedavodnou dle § 78 odst. 7
soudniho fadu spravniho (dle jen ,$.t.s.“) zamitl.

81. Pokud jde o naklady fizeni rozhodnuti se opira o ust. § 60 odst. 1, 2 s.f.s. Zalobce
v . v / v 4 v/ 4 Ve 4 .
ve véci nemél uspéch, naklady tizeni mu proto nebyly pfiznany a pokud jde o
zalovanou, ta nema pravo na nahradu nakladd fizeni ze zakona.

Pouleni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské

/7 v 4 4 4 v/ 4 v 4 /v M 4 / VvV
nameésti 6, Brno, ve dvojim vyhotoveni. V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel
zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo {len, ktery za néj
jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zakont vyzadovano pro vykon advokacie.
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JUDr. Jana Kubenova, v. r.
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Za spravnost vyhotovent:
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