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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudcem JUDr. Lukasem Hlouchem, Ph.D., ve véci

Zalobce: J. U,

proti

bytem Z. H. 404, U. H. - ].

zalované: Ceska sprava socialniho zabezpedeni

sidlem Kfizova 25, Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 22.2.2018, ¢. j. 880 824 5061/315-IV

II.

takto:

Rozhodnuti zalované ze dne 22.2.2018, ¢. j. 880 824 5061/315-IVsezrusujea véc
se vracizalované k dal$imu fizeni.

Zadnému z Glastnikisene p fizn 4 v A4 pravo na nahradu nakladd fizeni.

Oduvodnéni:

L Vymezeni véci

Zalobou ze dne 30.4.2018 Zalobce brojil proti rozhodnuti Zalované ze dne 22.2.2018
(vypraveno dne 27. 2. 2018), ¢. j. 880824 5061/315-IV (dale jen ,napadené

rozhodnuti®), jimz byly zamitnuty namitky proti rozhodnuti Zalované ze dne
1.11.2017, ¢.j. R 1. 11. 2017 - 426/880 824 5061, jimz zalovana zamitla pro nesplnéni
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podminek ust. § 38 pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi, ve
znéni pozdéjsich predpist zadost zalobce o invalidni dichod.

2. Podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpeCeni Uherské Hradisté (dale jen
»OSSZ Uherské Hradisté“) ze dne 12. 10. 2017 byl Zalobce podle ust. § 39 odst. 2
pism. a) ZDP od 2017 uznan invalidnim pro invaliditu prvniho stupné, nebot z
divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho pracovni
schopnost o 35 %. Jak vyplyva z odGvodnéni rozhodnuti, divodem pro zamitnuti
zadosti bylo nesplnéni podminky potiebné doby pojisténi.

II. Napadené rozhodnuti

3. Podkladem pro prvostupriové rozhodnuti byl posudek OSSZ Uherské Hradisté ze
dne 12.10.2017, podle néhoz byl Zalobce uznan invalidnim v L. stupni invalidity ode
dne 27.9.2017, kdy pokles pracovni schopnosti ¢inil 35%. Psychické problémy
zalobce nastaly jiz v poloviné roku 2015, kdy postupem ¢asu nebyl schopny jiz
normalné fungovat, mél divné pocity, panické zachvaty tzkosti, agarofobii,
astigmatismus hypermetropicus obou o¢i, drazdivy zaludek, steatézu jater apod. V
soucasné dobé se 1é¢i ambulantné na psychiatrii kam dochazi pravidelné cca kazdé
dva mésice. V namitkach zalobce nesouhlasil se stanovenim data vzniku invalidity
dnem 27. 9. 2017, ale ma za to, ze jeho dlouhodobé neptiznivy zdravotni nastav jiz
dfive. Pravdépodobnym dnem vzniku invalidity by mohl byt den s datem 27. 4.
2016, kdy byl doporuden k 1écbé na psychiatrii.

4. Vnovém posudku o invalidité ze dne 24.1.2018 lékatka CSSZ uvedla, Ze
rozhodujici  pfi¢inou  dlouhodobé  nepfiznivého  zdravotniho stavu s
nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je v pripadé zalobce
zdravotni postizeni uvedené v kapitole V (dusevni poruchy a poruchy chovani),
polozce 5¢ (poruchy neurotické, vyvolané stresem a psychosomatické poruchy —
stredné tézké funkcni postizeni, zna¢né snizena uroven socialniho fungovani,
vykon nékterych dennich aktivit znalné omezen) ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009
Sb., pro které je stanovena mira poklesu pracovni schopnosti v rozmezi 25 az 35 %.
S ohledem na ostatni nemoci je Zalobce lékatkou CSSZ hodnocen pti dolni hranici
daného procentniho rozmezi, tedy na 25 %. Jedna se az o stredné tézké funkéni
postizeni se snizenim socialniho fungovani s redukci nékterych dennich aktivit.
Aktualni zavaznost nemoci nedosahuje stfedu ani horni hranice mozného rozmezi.
V tomto hodnoceni je zohlednén také dopad nemoci na pracovni zapojeni. Nelze
prokazat tézsi funkéni postizeni.

5. Zdravotni stav zalobce neodpovidal a ani neodpovida ke dni priznani invalidity
prvaiho stupné Zadnému stupni invalidity. Byly zhodnoceny vSechny nalezy a
diagnézy, avsak trvalé, posudkové vyznamné zhorseni zdravotniho stavu zalobce se
neprokazalo. Uvadéné psychické potize od roku 2015 nejsou dolozeny odbornymi
nalezy. Zalobce byl 1é¢en po celou dobu ambulantné s udavanymi kontrolami 1x za
2 mésice. Po celou dobu byl zalobce bez nutnosti hospitalizace, bez dolozeného
akutniho vySetfeni a zmény medikace pro eventualni zhorSeni potizi. Zdravotni
stav se jevi jako stabilizovany pfi dlouhodobé zavedené medikaci. Z posudkového
hlediska se jedna o vhodné pracovni zafazeni zalobce, ktery je vyucen, pracoval
jako délnik. Zbyly pracovni potencial 1ze vyuzit v psychicky nenarolné profesi s
respektovanim danych omezeni, nejlépe pod dohledem jiné osoby, napt. v chranéné
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10.

dilné. Je schopen zauleni se v jiném oboru. V ramci fizeni o namitkach 1ékarka
CSSZ vyjadrtila nesouhlas s posudkovym zavérem lékare OSSZ Uherské Hradisté a
oduznala invaliditu prvniho stupné ke dni jejitho vzniku, y. k 27. 9.
2017.

IIL. Zaloba

V zalobé bylo uvedeno, ze zalovana nespravné zamitla jeho zadost o invalidni
dtchod. Dale zalobce uvedl, Ze jeho psychické problémy nastaly v poloviné roku
2015. Postupem cCasu nebyl schopny normalné fungovat, mél stavy dzkosti a
paniky. Dne 9.10.2015 vyhledal 1ékatskou pomoc a nasledné z divoda psychickych
problému a stavli Gzkosti nebyl schopen dojit do prace. Pracovni pomér ukondil
dne 12.10.2015. Celou dobu se lé¢il u MUDr. F. P. a jak vyplyva z 1ékatské zpravy
ze dne 27.4. 2016, ani po roce se jeho stav nelepsil. Na psychiatrii k MUDr. H.
zalobce dochazi pravidelné kazdé dva mésice. Na psychiatrii hospitalizovan nebyl,
po dobu pracovni neschopnosti dochazel na Grad prace, kde je veden od 27.4.2016
az doposud. Po zavedené medikaci se jeho zdravotni stav jevi jako stabilizovany,
presto neni schopen se zaradit do pracovniho procesu. Trpi panickymi zachvaty
Gzkosti, agarofobii, astigmatismem hypermatropicus obou o¢i, steatdézou jater a
dalsimi nemocemi.

IV. Vyjadteni Zalované

Ve svém vyjadreni k zalobé zalovana uvedla, ze zdravotni stav zalobce byl zvazen
komplexné z dostupnych 1ékatskych zprav, a to rovnéz s prihlédnutim
k pfedestfenym obtizim a v ramci namitek predlozenym listinam.

Odlisny pohled na miru poklesu zalobcovy pracovni schopnosti je v posudku ze
dne 24. 1. 2018 nalezité vysvétlen, posudek se téz zabyva moznostmi uplatnéni na
pracovnim trhu, véetné pripadné zalobcovy rekvalifikace, a Zzalovana jej proto ma
za uplny a presvédcivy.
Podle nazoru zalované zalobce na podporu svych tvrzeni zadny dikaz neoznadil,
vlastni hodnotici Gvahy oporu v objektivnich zjiSténich nemaji, nezbytnych
i J4 v 0 /7 . \ 71 oV . .
nejméné 35% poklesu pracovni schopnosti zalobce nedocilil. Zminuje-li
nekompletnost zdravotni dokumentace, pak tento stizni bod jiz blize nerozvadi.
Odkazovana zprava klinické psycholozky Mgr. S. z 18. 4. 2019 letos$niho roku
4 M v 4 4 4 4 4 oV Ve v 4
pochazi evidentné z obdobi po vydani napadeného rozhodnuti a nemuze ulinéné
zavéry ovlivnit.

Vzhledem k polemice s postupy posudkového lékate a souvisejici argumentaci
navrhla zalovana dikaz posudkem Ministerstva prace a socialnich véci v souladu s §
4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpedent,
resp. se k provedeni tohoto dukazu pripojuje. Dosavadni vysledky dokazovani
v Vv v v/ 4 v o v 4 v 4 \4
opodstatnénosti zaloby nesvédéi. Tim samoziejmé neni dotéeno pravo zalobce na
7 N/ . IV . ’ ’ ’ . . V.
zopakovani zadosti a tudiz i na nové zhodnoceni otazky jeho invalidity.

V. Spravni spisy a posudek PK MPSV
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Ze spravniho spisu zalované a OSSZ Uherské Hradisté vyplyvaji nasledujici
skute¢nosti. Zalobce podal pYedmétnou Zadost o ptiznani invalidniho déchodu ze
dne 30. 8. 2017. Podle potvrzeni o vedeni Zalobce v evidenci U¥adu prace CR byl
evidovan ode dne 27. 4. 2016 az doposud, avsak podpora
v nezameéstnanosti ani pri rekvalifikaci mu nebyla poskytovana. Ve spisu jsou
zalozeny také kopie 1ékatskych zprav a evidenénich list ze zaméstnani.

Podle posudku OSSZ Uherské Hradisté ze dne 12. 10. 2017 ¢inil pokles pracovni
schopnosti 35%, pri¢emz rozhodujici pticina dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu byla kvalifikovana podle kapitoly V., polozka 5c prilohy k vyhlasce o
posuzovani invalidity, ptiCemz datum vzniku invalidity prvniho stupné bylo
stanoveno dne 27. 9. 2017. Podle ptipojeného osobniho listu
dtchodového pojisténi ¢ini celkova doba pojisténi do data vzniku invalidity dva
roky a 122 dnd, pfi¢emz po snizeni nahradni doby pojisténi ¢ini dva roky a 48 dnt.
Podle posudku lékarky zalované ze dne 24. 1. 2018 bylo rozhodujici ptic¢inou
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce zdravotni postizeni uvedené v
kapitole V, polozce 5¢ prilohy k vyhl. o posuzovani invalidity, ptilemz pokles
pracovni schopnosti ¢inil pouze 25 %. Jednalo se o stfedné tézké funkcni postizeni
se snizenim socialniho fungovani s redukci nékterych dennich aktivit. Podle zavéru
1ékarky zalované zalobce nebyl invalidni ode dne 27. 9. 2017.

Krajsky soud dale nechal vypracovat posudek Posudkové komise MPSV, pracovisté
v Brné (dale jen ,PK MPSV®) ze dne 6. 11. 2018, ktera zasedala ve slozeni predsedy
komise a dal$tho lékate z oboru psychiatrie, jako? i tajemnice komise. Zalobce
nebyl jednani komise pfitomen.

V posudkovém hodnoceni PK MPSV uvedla, Ze je zalobce posuzovan jako
kvalifikovany délnik. Vyudil se malifem - natéradem, poté vykonaval rtzné
manualni profese a od dubna 2016 je evidovan na dfadu prace. Nebyval nemocen,
ma ¢asteCné zhorSeny zrak pro astigmatismus obou o¢i a tupozrakost pravého oka,
v roce 2003 utrpél zlomeninu kli¢ni kosti vlevo, v roce 2007 zlomeniny zaprstni
kosti levé ruky s nutnosti provedeni osteosyntézy. V roce 2015 absolvoval operaci
hemoroidd, v témze roce mél problémy se zaludkem, dle ultrazvuku bficha byla
zjisténa jaterni steatéza. Od roku 2016 se opakované zacaly vyskytovat zachvaty
panické Gzkosti spojené s dusnosti, busenim srdce, toleni hlavy. V Cervnu 2016 byl
vysetfen psychiatrem, stav byl uzavien jako agorafobie s panickymi zachvaty. Dle
jiné dokumentace jsou psychické problémy jiz od poloviny roku 2015. Podle
psychiatrické dokumentace posuzovany uvadi, ze panika vznika pfi chdzi po ulici,
kde ma strach. Z uvedeného diuvodu chodi prevazné v doprovodu druhé osoby. Mél
1 jiné psychické obtize, naptiklad stavy Gzkosti, nebo nespavost. I u téchto obtizi
postupné doslo k ¢aste¢nému zlepseni. Dle zaznamu z tnora 2018 uvadi zlepSenti, v
noci spi, citi se mnohem lépe, chodi ven se psem.

Na podkladé dolozené dokumentace PK MPSV dospéla k zavéru, ze obtize zalobce
dosahuji vyznamnosti, kterd prokazatelné omezuje schopnost soustavné vydélecné
¢innosti, ktera odpovida invalidité prvniho stupné. Datum vzniku invalidity PK
MPSV stanovila do obdobi (08/2016), kdy obtize byly prokazané a bylo zfejmé, ze
budou dlouhodobé. Doba trvani invalidity je Casové omezena z divodu mozného
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zlepseni zdravotniho stavu v budoucnu. Posuzovany s pracovnimi omezenimi je
schopen vykonavat své stavajici povolani, za stejnych podminek je schopna i
ptipadné rekvalifikace na nové povolani.

Dle kapitoly V, polozka 5c¢ prilohy k wvyhlasce ¢ 359/2009 Sb., se kdatu
napadeného rozhodnuti jednalo o stfedné tézke funkcni postizeni s poklesem
pracovni schopnosti 0 35%. Dle § 39 zakona ¢. 155/1995 Sb., v platném znéni se
jedna o invaliditu prvniho stupné. PK MPSV stanovila horni hranici procentniho
rozmezi prislusné polozky z divodu tize samotného rozhodného postizeni,
pricemz prihlizela 1 k dalsim onemocnénim. V této souvislosti vzala v {vahu 1
vzdélani posuzovaného a vykon stavajictho 1 predchozich povolani. PK MPSV
nespatruje divody k navyseni miry poklesu pracovni schopnosti dle § 3 citované
vyhlasky. Vznik invalidity stanovila dnem 16.8.2016, pricemz platnost posudku
vymezila do 31.12.2019.

VL. Posouzeni véci krajskym soudem

Napadené rozhodnuti Zalované krajsky soud prezkoumal v fizeni podle casti treti
hlavy II, dilu 1 s. f. s., v mezich uplatnénych zalobnich bodd, ovéfil pfitom,
zda rozhodnuti netrpi vadami, k nimz by musel prihlédnout z Gfedni povinnosti
(ex offo), avychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl vdobé
rozhodnuti zalovane.

Krajsky soud ve véci naridil jednani, nebot shledal, ze bude tfeba ve véci provest
dokazovani nad ramec obsahu spravniho spisu. Jednani se uskutecnilo dne
13.8.2019, k némuz se zalobce nedostavil (bez omluvy), a proto bylo jednano v jeho
nepfitomnosti pouze za UcCasti zastupkyné zalované. Zastupkyné zalované se
odkazala na své pisemné vyjadreni. Krajsky soud konstatoval obsah pfipojenych
spravnich spist a provedl diukaz posudkem PK MPSV ze dne 6. 11. 2018.
Zastupkyné zalované proti posudku nevznesla zadné namitky a nenavrhla zadné
doplnéni dokazovani. Dale soud rozhodl o tom, ze dalsi dokazovani ve véci
provadéno nebude a dokazovani se kon¢i. Zastupkyné zalované v koneéném navrhu
ponechala rozhodnuti na Gvaze soudu. Poté krajsky soud prikrocil k vyhlaseni
rozsudku.

Zaloba je déivodna.

Pravni Gprava posuzovani invalidity a podminek niroku na invalidni dtchod je
v 4 4 o /4 **V_V 4 4 v 4 /4
obsazena v ustanoveni § 39 zakona o dachodovém pojisténi, které ve znéni platném
a t¢inném po 31. 12. 2009 upravuje tfi stupné invalidity. Jestlize pracovni schopnost
pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu
prvaiho stupné. Pokud se jedna o pokles pracovni schopnosti nejméné o 50 %,
avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné, a koneéné v pripadé
poklesu nejméné o 70 % se jedna o invaliditu tfetiho stupné. Pti uréovani poklesu
pracovni schopnosti se mj. bere v Gvahu, zda jde o zdravotni postizeni trvale
ovliviiujici pracovni schopnost, zda se jedna o tzv. stabilizovany zdravotni stav a
zda a jak je pojisténec na své zdravotni postizeni adaptovan. Podle ustanoveni § 39
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odst. 6 zakona o duchodovém pojisténi plati, ze za stabilizovany zdravotni stav

[odstavec 4 pism. b)] se povazuje takovy zdravotni stav, ktery se ustalil na Grovni,

ktera umoznuje pojisténci vykonavat vydéle¢nou Cinnost bez zhorseni zdravotniho

stavu vlivem takové {innosti; udrzeni stabilizace zdravotniho stavu muze byt
Ve /7 vV \4 4 4 Ve _/ 8% 4 4

pritom podminéno dodrzovanim urcité 1écby nebo pracovnich omezeni.

Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni dichod je zavislé predevSim na
odborném lékarském posouzeni. Podle pravni Gpravy platné a Gcinné po 31. 12.
2009 plati, ze zdravotni stav a pracovni schopnost obéant pro Glely prezkumného
v/ 4 4 v o / eV _ V. / / Vv 4 v/ 4
fizeni soudniho ve vécech dichodového pojisténi a pro ucely odvolaciho fizeni
spravniho (tzn. namitkového fizeni) posuzuje ministerstvo prace a socialnich véci,
pokud napadené rozhodnuti bylo vydino na zakladé posudku okresni spravy
socialniho zabezpeceni; za tim Gcelem ztizuje jako své organy posudkové komise.
Pii prezkumu takového rozhodnuti neposuzuje soud vécnou spravnost posudku,
nebot k tomu nema pottebné odborné znalosti. Posudek posudkové komise MPSV
soud hodnoti jako kazdy jiny dikaz podle zasad upravenych v §77 odst. 2s.
v v . v/ / / v/ 4 / ’

f. s., avsak s ohledem na mimoradny vyznam v tomto tizeni byva tento posudek
dtikazem rozhodujicim v ptipadech, kdy z hlediska své celistvosti a presvédlivosti
nevzbuzuje zadnych pochyb, a nejsou-li tu ani zadné jiné skutecnosti nebo dikazy,
kterymi by spravnost posudku mohla byt zpochybnéna.

Pozadavek {plnosti a presvédcivosti kladeny na tyto posudky spoéiva pak v tom,
aby se komise vyporadala se v§emi rozhodujicimi skute¢nostmi, predevsim s témi,
které posuzovany namita, a aby své posudkové zavéry nalezité odivodnila. Jelikoz
v / . / . . /7 1o v/ Y / Ve
zalovana rozhoduje o naroku na invalidni dachod, pfip. o zméné tohoto naroku ¢i
jeho odnéti v dvouinstanénim fizeni, jsou zejména na jeji rozhodnuti v namitkovém
fizeni kladeny naroky na jasnost, srozumitelnost a Uplnost odivodnéni (viz
rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 7. 9. 2011, ¢. 6 Ads 99/2011-43,
v/ / . / 4 4
pristupny na www.nssoud.cz). Jsou-li v posudkovych hodnocenich zdravotniho
oV . . / ’ . v 4 4 eV ’ 4 /4
stavu rozpory, muze je krajsky soud v ramci doplinovani zjistovani skutkovéeho
stavu resit 1 pofizenim tzv. srovnavactho posudku PK MPSV (viz k tomu rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 10. 5. 2013, ¢j. 6 Ads 12/2013-22, pfistupny na

www.nssoud.cz).

Krajsky soud vyhodnotil zjistény skutkovy stav véci, tedy posouzeni otazky
invalidity zalobce ve svétle predlozeného posudku PK MPSV ze dne 6. 11. 2018.
Shledal, ze PK MPSV vychazela z relevantnich lékatskych zprav vcetné nalezd
doloZenych k Zalobé. Zalobce se k jednani PK MPSV bez omluvy nedostavil. PK
MPSV zasedala v fadném slozeni a jejim ¢lenem byl odborny psychiatr. Z hlediska
posouzeni Uplnosti a presvédCivosti samotného posudkového hodnoceni krajsky
soud uvadi, ze posudkoveé hodnoceni rozhodujici pri¢iny dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu zalobce (porucha chovani - agorafobie s panickymi zachvaty)
podle kapitoly V., polozky 5c pfilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity je
podlozeno dukladnou analyzou podkladovych lékarskych zprav, pritemz PK
MPSV nepovazovala vysetteni zalobce pti svém jednani za nezbytné nutné.
Posudkové hodnoceni se shoduje se zavérem lékare OSSZ Uherské Hradisté ze dne
12. 10. 2017, ktery rovnéz dovodil invaliditu prvniho stupné, ovSem s datem vzniku
ke dni 12. 10. 2017.
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PK MPSV naproti tomu stanovila vznik invalidity prvaiho stupné ke dni 16. 8.
2016, tedy datem psychiatrického vySetfeni ztohoto dne, které dokumentuje
panickou Uzkost, agorafobii. K tomu uvedla, Ze v této dobé jiz bylo zfejmé, ze
potize zalobce budou dlouhodobé. Doba trvani invalidity je dasové omezena
z divodu mozného zlepSeni zdravotniho stavu v budoucnu.

Vzhledem k tomu, ze zavéry PK MPSV nebyly ani ze strany zalované nijak
zpochybnény, povazuje je krajsky soud za Gplné a presvédcivé, takze predstavuji
stézejni dikaz v otazce stupné invalidity Zalobce a doby jejtho vzniku. Krajsky soud
tedy ve shodé s témito zavéry povazuje za prokazané, ze zalobce k datu vydani
napadeného rozhodnuti byl invalidni v prvnim stupni invalidity, pfi¢emz tento stav
vznikl jiz ke dni 16. 8. 2016.

Jelikoz zalovana v namitkovém fizeni vychazela z toho, ze zalobce neni vibec
. M 4 M4 4 v v v *eV_V /4 /4
invalidni, bylo jeji rozhodnuti zalozeno na nedostatecné zjisténém skutkovem
stavuy, a proto je bylo nutno zrusit a vratit véc k dalSimu fizeni (§ 78 odst. 1 s.fs.).

Krajsky soud dodava, ze zalobce nijak nebrojil proti otazce zjisténi potrebné doby
eV _ V. / v/ 4 v v \4 M / 4 v v
pojisténi v rizeni pred zalovanou, takze se krajsky soud touto otazkou vecné
/ M v - M v v/ v/ 4 v 4
nezabyval. Pouze na okraj véci poukazuje na to, ze v dal$im fizeni bude zalovana
povinna nové stanovit rozhodné obdobi ke zjisténi potrebné doby pojisténi pro
vznik naroku na invalidni dichod, a to ve smyslu ustanoveni § 40 ZDP.

VIL. Zavér a nahrada naklada tizeni

Krajsky soud po prezkoumani napadeného rozhodnuti ve svétle zalobnich namitek
dospél k zavéru, ze napadené rozhodnuti trpi zasadnimi vadami, pro které je nutno
je zrusit a véc vratit k dal$imu fizeni zalované [§ 76 odst. 1 pism. ¢) s.f.s.].

V dal$im fizeni je zalovana povinna vydat ve véci zadosti o ptiznani invalidniho
dichodu zalobce nové rozhodnuti o namitkach ve smyslu § 88 odst. 8 zakona ¢.
582/1991 Sb., o provadéni socialniho zabezpeleni, ve znéni pozdéjsich predpist.
Zalovani bude v dal$im ¥izeni o invalidnim dtchodu vizina skutkovym stavem
zjisténym na zakladé provedeného dokazovani v tomto soudnim fizeni (§ 78 odst. 6
s.f.s.) a bude z ného vychazet pti novém posouzeni zadosti.

O nahradé nakladi fizeni bylo rozhodnuto ve smyslu ust. § 60 odst. 1 a2 s. f.s.,
v v 71 4 .. 4 / Vv /7 / v v . /
podle néhoz nestanovi-li tento zakon jinak, ma Ucastnik, ktery mél ve véci plny
Uspéch, pravo na nahradu nakladd fizeni pred soudem, které diivodné vynalozil
* /v 4 . / v 7/ v v /4 v - v /7 v v .
proti ucastnikovi, ktery ve véci Gspéch nemél. V dané véci mél plny uspéch ve véci
4 /4 v v/ /4 ’ . . v v / v/ 4
zalobce, kterému vSak zadné naklady v souvislosti s predmétnym rizenim
nevznikly, resp. zadné naklady nedétoval. Proto bylo rozhodnuto tak, jak je
uvedeno ve vyroku II tohoto rozhodnuti. Zalovana nema na nahradu naklada fizeni
pravo.
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Poudeni: Proti tomuto rozsudku lze podat kasalni stiznost ve lhiité dvou tydnid ode
dne jeho doruceni. Kasaéni stiznost se podava ve dvojim vyhotoveni u
Nejvyssiho spravniho soudu. V tizeni o kasalni stiznosti musi byt stézovatel
zastoupen advokatem; to neplati, méa-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo
v / Ve . 4 .. . v /4 ’ M 4
Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnickée
vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 13. srpna 2019
JUDr. Lukas Hlouch, Ph.D., v. r.

samosoudce
Za spravnost vyhotovent:
K. M.



