32 Ad 18/2018-47

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Polachem v pravni véci
zalobce: J- P., bytem ................. ,

proti

zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeleni, se sidlem Kfizova 25, Praha 5,

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 29. 5. 2018 ¢&.j. RN-610 307 1381-47091-VD, ve
véci zamitnuti zZadosti o zménu vyse invalidniho dichodu,

takto:
L. Zaloba se zamita.
IL. Zalobce nema pravo na nahradu nakladu fizeni.
III.  Zalované se nepfiznava pravo na nahradu nakladd.

Odtvodnéni:

L Vymezeni véci

1. Zalobce brojil svou Zalobou proti rozhodnuti Zalované ze dne 29. 5. 2018, &j. RN-
610 307 1381-47091-VD (dale jen ,napadené rozhodnuti®), jimz byly zamitnuty namitky
proti prvostupniovému rozhodnuti zalované ze dne 23.3.2018, ¢.j. R-23.3.2018-422/619 307
1381 (dale jen “prvostupniové rozhodnuti). Prvostupriovym rozhodnutim byla podle § 41
odst. 3 pro nesplnéni podminek § 39 odst. 2 pism. ¢) zakona ¢. 155/1995 Sb., o
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dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,ZDP®) zamitnuta zadost
zalobce o zménu vyse invalidniho dichodu z ddvodu zhorseni zdravotniho stavu.

IL. Zaloba

2. Zalobce predevéim namital, e dle posudkového lékate odpovida jeho zdravotni stav
postizeni uvedenému v kapitole XIII, oddilu E, polozce 1 ¢ prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009
Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o
invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro dlely invalidity (dale jen
vyhlaska ¢ 359/2009 Sb.). Takové hodnoceni je vSak v rozporu slékatskymi nalezy
odbornych 1ékatd. Zalobce dale rekapituluje jednotlivé posudky o invalidité, kterymi byl
posouzen jeho zdravotni stav. Rovnéz uvadi, ze po zhorseni jeho zdravotniho stavu a
doporuceni jeho osetfujictho neurologa MUDr. S., absolvoval dalsi lékaiské vysetfeni u
odbornych 1ékatd a na zakladé téchto vysetfeni pozadal o nové posouzeni vyse invalidity.
Po zadosti o zménu invalidity a dolozeni novych lékatskych zprav lékat zZalované
v posudkovém zavéru o invalidité ze dne 12. 3. 2018 stanovil, ze rozhodujici pficinou jeho
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles
pracovni schopnosti zalobce je zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIII, oddilu E,
polozce 1d) p¥ilohy k vyhl. & 359/2009 Sb. Zalobce byl tedy zatazen do skupiny pacientd
s tézkym funkénim postizenim, ale bez taxativniho zhodnoceni, nebof je i nadale
hodnocen 60%. Dle dolozenych lékatskych zprav se vSak jeho zdravotni stav podstatné
zhordil, a proto byl nucen podat namitku proti prvostuptiovému rozhodnuti. Pfi novém
posouzeni jeho zdravotniho stavu novym lékatem zalované vSak byla jeho namitka
zamitnuta a byl prefazen ze skupiny 1 d) pacientl s tézkym funkénim postizenim zpét do
skupiny 1 ¢) a snizenim bodového ohodnoceni o 10 procentnich boda. Posudkovy léekar
pak uéinil tento zavér, aniz by podrobnéji zkoumal jeho zdravotni stav. Osobni setkani
probéhlo pouze v ramci predani a doplnéni 1ékatskych zprav z vySetteni a zhodnoceni jeho
chuze bylo posudkovym lékafem provedeno toliko na zakladé predani dokumentace.
Zalobce proto nesouhlasi stim, e nedoflo k zisadni posudkové vyznamné zméné
zdravotniho stavu, jestlize byl dle dolozenych 1ékatskych zprav z MRI nové zjistén dalsi
vyhtez v oblasti L1/2 a neménny nalez L5/S1 a dle vysetfeni z EMG MUDr. Z. tézké
chronickeé radikulopatie S1.

3. Zalobce dale zdtraznil, %e jeho postizeni patefe se i nadile zhor$uje. Po vySetfeni
v ambulanci bolesti v Nemocnici Jihlava mu byly navyseny davky analgetik a byla
otevfena otazka ohledné prechodu na silné opiody (odkazal na ambulantni kartu z 19. 6.
2018). V mésici kvétnu roku 2018 pak byl hospitalizovan v Nemocnici Jihlava z divodu
provedeni obsttiku PRT S1 vlevo (propoustéci zprava z25.5.2018). Po provedeném
zakroku pak nebylo shledano zlepseni ani po del$i dobé. Nejvétsim problémem zalobce je
postupné se zvysujici bolest v bederni oblasti i pfi sebemensim zatizeni s naslednou
vystielujici bolesti do obou hyzdi a obou dolnich koncetin a ¢asto az pod lopatky. Pri
chuzi i na kratsi vzdalenost (do 20 m) mu zaénou brnét nohy, ztraci v nich cit, coz prechazi
posléze k nesnesitelné bolesti dolnich koncetin, musi se zastavit a ohnout do ulevové
polohy. Chtize po schodech nahoru je pak pro néj velky problém a patro zdolava natrikrat
s odpocinkem v dlevové poloze. Na jafe roku 2018 byl zalobce nucen zadit chodit
z divodu udrzeni stability s francouzskou holi, nebot v chodidlech ztraci cit a nohy pii
chizi neovlada s jistotou a obava se, aby neupadl. Navic se mu zacala podlamovat kolena.
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Ani po psychické strance na to neni nejlépe. Celodenni bolest zad, brnéni nohou,
necitlivost a nékdy 1 bolest chodidel a prstt dolnich kondetin, kdy se pti kazdém otoceni ve
4 /’ a4 . . . Y4 Vv 7 . .
spanku vzbudi, se odrazi nejenom na psychice, ale i na celkové tnavé. Jeho denni aktivity
jsou pak omezeny nejvice pti rannim vstavani, nebot pokud by nebylo na blizku WC, nenti
schopen udrzet moc ani stolici. Nékdy vsak neni schopen pres bfisni bolest zatlacit, a proto

4 vV 4 4 v /. / v v / Ve 4 /4 M
musi s vymeésovanim pockat v ulevové poloze, nez zalne Gc¢inkovat denni davka analgetik.
Zalobce je 1 s ranni C¢innosti zcela odkazan na cleny rodiny, kteti musi pfipravit snidani,
aby mohl uzit léky. Zalobce je OSVC a v disledku zhorseni zdravotniho stavu musel
zrusit vSechny své pracovni aktivity. Nesouhlasil ani se subjektivni zavérem, ze jako OSVC
muze pracovat na 50%. Proto se objednal k dalsimu odbornému vysetfeni ve FN u sv.
Anny u MUDr. S. dne 26.7.2018 k posouzeni zhorseni dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu.

4. Zalobce zavérem uvedl, e bylo-li by hodnoceni provedeno spravné podle platnych
pravnich predpist a v souladu se zdravotni dokumentaci, pak by byl jeho zdravotni stav
hodnocen podle § 39 odst. 2 pism. ¢) ZDP a podle kapitoly XIII oddilu E polozky 1 d)
prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., coz odpovida invalidité druhého stupné. Rozhodnuti
zalované bylo tedy vydani na zakladé nedostatecné zjisténého skutkového stavu bez
prihlédnuti k ustanoveni § 3 odst. 1 vyhl. ¢. 359/2009 Sb.

II.  Vyjadreni zalované

5. Zalovan ve svém vyjadfeni zejména uvedla, Ze i pres rozdilné stanoveni procentni miry
poklesu pracovni schopnosti v obou posudcich (posudek ze dne 12.3.2018 a posudek ze dne
18.5.2018) shoduji se oba v nesplnéni kritérii pro priznani invalidity pozadované zalobcem.
V posudku ze dne 18.5.2018 je pak srozumitelné uvedeno, z jakého divodu dokladované
zdravotni postizeni nesvédci zalobcem uplatiiované klasifikaci (polozka 1 d vs. zvolena
taxace 1c odd. E., kapitoly XIII pflohy k vyhl. & 359/2009 Sb.). Zalovani ma4 za to, Ze
veskeré dostupné nalezy uvazila komplexné a rozhodujici pricinu zalobcovych potizi
jednoznacné objektivizovala.

IV.  Replika zalobce

6. Zalobce pak soudu zaslal zpravu o vySetteni ve fakultni nemocnici u Sv. Anny v Brné
(neurochirurgicka klinika) a pozadal o jeji zalozeni do spisu a provedeni k dikazu jeho
zhorsujiciho se zdravotniho stavu.

V.  Jednani pfed soudem

7. Krajsky soud naridil ve véci jednani. Soud po precteni zaloby a prednesu vyjadreni
zalované konstatoval obsah soudniho a spravniho spisu vedenych v téchto vécech.

8. Zalobce predevsim uvedl, ze posudkovi lékati se zachovali dle tabulek, av$ak problém je
4 4 v . . / Vo M . v 4 v 7 7 N7

v systému nastaveni téchto jednotlivych stupnt invalidity. V soucasné dobé pobira castku

8 600 K¢, coz neni prilis mnoho, ackoliv cely zivot pracoval a odvadél dané. Stat by se

proto o néj mél postarat, a to treba v porovnani s tim, ze se se stara 1 o ,fetaky“, ktefi treba

propili své ledviny. Zalobce pocituje nesnesitelné bolesti, nemtize pracovat a uziva velké

mnozstvi praskd. Viechny jeho potize jsou obsazeny v lékatskych zpravach, pficemz jeho
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stav je od roku 2016 stale stejny. V nové dolozené 1ékarské zpravé je pak uvedeno, ze je
neoperovatelny.

9. Zalovana predevs$im odkazala na své rozhodnuti a vyjadteni k zalobé.

10. Soud provedl dikaz posudkem PK MPSV ze dne 6. 3. 2019.

VL. Posouzeni véci krajskym soudem

11. Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti podle skutkového a pravniho stavu,
ktery tu byl v dobé rozhodovani zalované (§ 75 odst. 1s. . s.) a dospél k zavéru, ze zaloba
neni divodna.

12. V posuzované véci nechal soud vypracovat posudek PK MPSV, pracovisté v Brné ze
dne 6.3. 2019. PK MPSV zasedala ve slozeni predsedy komise a odborného lékate -
neurologa. V posudku je uvedeno, ze zalobce byl jednani ptritomen, ale nebyl
s posudkovym zavérem seznimen. V posudkovém zhodnoceni je mj. uvedeno, ze
rozhodujici p¥icinou dlouhodobé nepriznivého zdravotnibo stavu s nejvyznamnéisim dopadem
na pokles pracovni schopnosti u Zalobce k datu vyddani napadeného rozhodnuti je zdravotni
postizeni uvedené v kapitole XIII, oddilu E, polozky 1 pism. c) p¥iloby k vybl. & 359/2009 Sb.
Mira poklesu pracovni schopnosti je stanovena ve vysi 40%, pricemz samotné postiZeni pdtere
bylo hodnoceno na dolni hranici procentnibo pasma (30%). Jednd se tak o stiedné tézké funkcni
postiZeni wvice dseki pdtere se zdvaZnou poruchou statiky a dynamiky patere, insuficienci
svalového korzetu, s Casto recidivujicimi projevy kovenového drazdéni, s funkiné vyznammnym
neurologickym ndlezem, bez poskozeni nervi, bez symptomatol. neuwrogenniho mocového
méchyre, se zavaznym snizenim celkové vykonnosti pri béZném zatiZeni. Nejednd se o tézké
funkcni postizeni s trvalym funkcné vyznamnym neurologickym ndlezem, zdvainé parézy,
svalové atrofie, poruchy hybnosti koncetin, zavazné poruchy funkce svéraci. Horni hranice
(40%) pak byla zvolena s obledem na ostatni onemocnéni. S obledem na délnickou profesi
Zalobce bylo ve smyslu § 3 vybl. & 359/2009 Sb., zvyseno hodnocené o 10%. Celkova mira
poklesu pracovni schopnosti tak ¢ini 50%. Hodnoceni lékarem LPS OSSZ povazuje PK MPSV za
nadhodnocené. Nebylo totiZ prokazano trvalé funkcné postizeni s trvalym funkcné vyznamnym
neurologickym ndlezem, zdvazné parézy, svalové atrofie, poruchy hybnosti koncetin, zavazné
poruchy funkce svéracii. Posudkové zavér pritom vychdzi ze zjisténého zdravotniho stavu a jeho
funkcnich diisledkii, o némz nejsou pochybnosti. Mezi doloZenymi lékarskymi ndlezy pak nejsou
rozpory, které by se dotykaly skutecnosti vyznamnych pro posudkovy zdavér. Zdravotni stav a
jeho funkcni diisledky byly pro scely posudkového zavéru zjistény v rozsabu, ktery je dostatecny
pro  pouziti posudkovych kritérii  stanovenych v pravnich predpisech, protoze byly
objektivizoviany vsechny skutecnosti, tykajici se zdravotnibo stavu nebo jeho funkcinich
diisledki, vyjznamné pro posudkovy zavér. V namitkdach nebo Zalobé nebylo namitnuto
nezjisténi nékteré skutecnosti, tykajici se zdravotnibo stavu nebo jeho funkcinich disledks,
vyznamné pro posudkovy zdvér, ani nezjisténi takové skutecnosti nebylo doloZeno lékarskym
nalezem, uplatnénym v priubébu vizeni. PK MPSV prostudovala veskeré dostupné lékarské
nalezy, pouzité v priibéhu vizeni jako doplnéni informaci o zdravotnim stavu a konstatovala, e
neobsabuji nové skutecnosti posudkové vyznamné pro hodnocené stavu do data vydini
napadeného rozhodnuti. Zdravotni stav byl tedy posouzen objektivné z dostatecné dolozené
zdravotni dokumentace, ze které nevyplyva progrese zdravotnibo stavu. Od posouzeni v roce
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2016 interni onmemocnéni jsou po zaléleni v remisi. V neurologickém nalezu z 30.6.2016 je
uvedena v zavéru metabolicka polyneuropatie DKK, kterd je prokdzina pro EMG wvysetveni
29.10.2018. Lékarské ndlezy doloZeni po datu vyddni napadeného rozhodnuti a p¥i jednani
posudkové komise (ndalezy zr. 2019) neprokazuji zhorseni funkcinibo postizeni organismu
s dopadem na pracovni schopnost. Datum vzniku invalidity II. stupné je i naddle stanoveno od
8.2.2017. Soucasti posudkového hodnocené je pak 1 objektivni zjisténi v ramei zdravotni
prohlidky Zalobce. Dle posudkového zavéru se ke dni vydini napadeného rozhodnuti ze dne
29.5.2018 jednalo o invaliditu drubého stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) ZDP, nebot slo o
pokles pracovni schopnosti z ditvodu dlouhodobé nepriznivého zdravotnibo stavu o 50%,
nedosahuje viak vice nez 69%. Zalobce je schopen po vzniku invalidity II. stupné vykondvat
vydélecnou Cinnosti jen v podstatné mensim rozsabu a intenzité. Je schopen vydélecné innosti
bez zcela mimorddnych podminek.

13. Soud k véci uvadi, ze pravni Uprava posuzovani invalidity a podminek naroku na
invalidni dtchod je obsazena v § 39 zakona o duachodovém pojisténi, které ve znéni
platném a 0linném po 31. 12. 2009 upravuje tfi stupné invalidity. Jestlize pracovni
schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu
prvaiho stupné. Pokud se jedna o pokles pracovni schopnosti nejméné o 50 %, avsak
./ 0, M 4 M * 1 / v v v v/ v M / v
nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné, a konecné v pripadé poklesu nejméné
070 % se jedna o invaliditu tfetiho stupné. Pfi urCovani poklesu pracovni schopnosti se mj.
bere v vahu, zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost, zda se
jedna o tzv. stabilizovany zdravotni stav a zda a jak je pojisténec na své zdravotni postizeni
adaptovan. Podle § 39 odst. 6 zakona o dichodovém pojisténi plati, ze za stabilizovany
zdravotni stav [odstavec 4 pism. b)] se povazuje takovy zdravotni stav, ktery se ustalil na
/. i 4 vV M **V_V i 4 / v v Ve v 4 4
Grovni, ktera umoznuje pojisténci vykonavat vydélecnou ¢innost bez zhorseni zdravotniho
stavu vlivem takové cCinnosti; udrzeni stabilizace zdravotniho stavu muze byt pritom
/7 vV v 4 4 Ve _/ /v 4 4
podminéno dodrzovanim urcité lécby nebo pracovnich omezeni.

14. Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni duchod je zavislé predevsim na odborném
lékarském posouzeni. Podle pravni Upravy platné a Gc¢inné po 31. 12. 2009 plati, ze
zdravotni stav a pracovni schopnost obéant pro ulely prezkumného ftizeni soudniho ve
vécech duchodového pojisténi a pro Ucely odvolaciho fizeni spravniho (tzn. namitkového
fizeni) posuzuje ministerstvo prace a socialnich véci, pokud napadené rozhodnuti bylo
4 4 v 4 4 A 4 v 4 4 /v Ve M

vydano na zakladé posudku okresni spravy socialniho zabezpeleni; za tim Gcelem zfizuje
. ’ ’ / . Ve M ’ ’ .

jako své organy posudkoveé komise. Pri prezkumu takového rozhodnuti neposuzuje soud
vécnou spravnost posudku, nebot k tomu nema potrebné odborné znalosti. Posudek
posudkové komise MPSV soud hodnoti jako kazdy jiny dikaz podle zasad upravenych v §
77 odst. 2 s.f.s., avsak sohledem na mimotadny vyznam v tomto fizeni byva tento
posudek dikazem rozhodujicim v ptipadech, kdy z hlediska své celistvosti a presvédcivosti

. A4 / . . . A4 / .. / v . o

nevzbuzuje zadnych pochyb, a nejsou-li tu ani zadné jiné skuteCnosti nebo dukazy,
kterymi by spravnost posudku mohla byt zpochybnéna (viz k tomu napf. rozsudek
Nejvyssitho spravniho soudu ze dne 15.5.2013, ¢. 6 Ads 11/2013-20, pristupny na
www.nssoud.cz). Pozadavek Uplnosti a presvédéivosti kladeny na tyto posudky spodiva
pak v tom, aby se komise vyporadala se vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi, pfedev$im s
v M /4 / 7./ /4 4 4 v 4 Ve V o . . \4
témi, které posuzovany namita, a aby své posudkové zavéry nalezité odtvodnila. Jelikoz
4 ’ M 4 M . 4 o v/ v v 4 Ve o
zalovana rozhoduje o naroku na invalidni duchod, pfip. o zméné tohoto naroku ¢i jeho
odnéti v dvouinstanénim fizeni, jsou zejména na jeji rozhodnuti v namitkovém fizeni
kladeny naroky na jasnost, srozumitelnost a iplnost odivodnéni (viz rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 7. 9. 2011, ¢j. 6 Ads 99/2011-43, ptistupny na www.nssoud.cz).
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15. Nalezitosti posudku upravuje s Gc¢innosti od 1. 1. 2010 v § 7 vyhlaska ¢. 359/2009 Sb.
Posudek o invalidité musi obsahovat mimo formalnich nalezitosti rovnéz ucel posouzeni a
datum posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce, vycet rozhodujicich

o 4 **V_V M v 4 A 4 v 4 4 Ve
podkladt o zdravotnim stavu pojisténce, z nichz organ socialniho zabezpeceni vychazel pri
posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce, skutkova zjisténi, ke
kterym organ socialniho zabezpeceni dospél pti posuzovani zdravotniho stavu a pracovni
schopnosti pojisténce, vysledek posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni

. ’ . 4 v v/ i / 4 0, 4 4
schopnosti se stanovenim, zda se jedna o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, %ni miry
poklesu pracovni schopnosti, stupné invalidity, dne vzniku invalidity, dne zmény stupné
invalidity nebo dne zaniku invalidity, schopnosti vyuziti zachované pracovni schopnosti
**V_V M v 4 4 * Ve 4 M 4 v 0, 4
podle § 5 u pojisténce, jehoz mira poklesu pracovni schopnosti ¢ini nejméné 35 % a nejvice
69 %, a zda je pojisténec v pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % schopen
vydélecné Cinnosti za zcela mimoradnych podminek. Obligatorni nalezitosti posudku je
rovnéz oduvodnéni vysledku posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni
schopnosti. Jde-li pritom alesponn o invaliditu I. ¢ II stupné (tedy pokles pracovni
schopnosti v rozmezi nejméné o 35%, avsak nejvice o 69 %), musi posudek obsahovat
vV 4 i v 4 / / M

rovnéz tzv. pracovni rekomandaci, tedy doporuceni stran vhodného druhu prace, kterou je
pojisténec schopen pri svém zdravotnim postizeni vykonavat (srov. k tomu rozsudek
Nejvysstho spravniho soudu ze dne 19. 6. 2012, ¢j. 4 Ads 19/2012-18, pristupny na
www.nssoud.cz).

16. V posuzované véci krajsky soud vyhodnotil posudek PK MPSV ze dne 6. 3. 2019 jako
posudek splnujici vSechny formalni nalezitosti ve smyslu § 7 vyhlasky o posuzovani
invalidity. Posudek byl vypracovan PK MPSV zasedajici v radném slozeni za ucasti lékare
s odbornosti neurologie. Zalobce byl jednini komise p¥{tomen a byla provedena i jeho
zdravotni prohlidka. Z obsahu posudku plyne, ze byly hodnoceny i lékafské zpravy
uvedené v zalobé a replice tj. propoustéci zprava neurologického oddéleni nemocnice
Jihlava, vyhotovena MUDr. O. S. dne 25.5. 2018, ambulance bolesti ARO oddéleni
nemocnice Jihlava ze dne 19.6.2018, vyhotovena MUDr. M. D.-K. a lékarskych zprav
z ambulance Neurochirurgické kliniky FIN Brno ze dne 4.1. a 11.1.2019, vyhotovenych

MUDr. H. V. Posudkova komise pak vychazela z celé fady v posudku vyslovné uvedenych
podkladu.

17. Soud k véci dale uvadi, Ze rozhodujici pficinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu bylo v pfedmétném posudku shledano zdravotni postizeni, jehoz rozhodujici
pti¢inou bylo stfedné tézké funkéni postizeni vice Usekt patetre se zavaznou poruchou
statiky a dynamiky patete, insuficienci svalového korzetu, s ¢asto recidivujicimi projevy
kofenového drazdéni, sfunkéné vyznamnym neurologickym nalezem, bez poskozeni
nervi, bez symptomatol. neurogennitho mocového méchyte, se zivaznym sniZenim
celkové vykonnosti pti bézném zatizeni. Nejedna se o tézké funkéni postizeni s trvalym
funkéné vyznamnym neurologickym nalezem, zavazné parézy, svalové atrofie, poruchy
hybnosti koncetin, zavazné poruchy funkce svéracd. Procentni mira poklesu pracovni
schopnosti pak byla vyhodnocena dle kapitoly XIII, oddilu E, polozky 1c) vyhl. ¢.
359/2009 Sb. Funkéni poruchu zplsobenou samotnym rozhodujicim postizenim byla
hodnocena na dolni hranici rozpéti v této polozce, tj. 30%. S ohledem na ostatni nemoci
(artroza kycelnich kloubt gr. II, ischemicka choroba srdec¢ni, periproceduralni uzavér
RMD, diabetes mellitus, II. typu na PAD, vaskulitida malych cév s postizenim koznim a
renalnim- susp. Henoch-Schonlein, art. hypertenze, jaterni seatéza chron kaluklozni
cholecystitida, st.p.op. karpalniho tunelu vlevo dne 3.4.2012, st.p.op. zlomeniny pravého
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kotniku po padu 29.11.2009, presbyacuse komp. Sluchadlem) byla zvolena horni hranice
40%. S ohledem na délnickou profesi zalobce bylo ve smyslu § 3 vyhl. ¢ 359/2009 Sb.,
zvySeno hodnocené o 10%. Celkova mira poklesu pracovni schopnosti tak ¢ini 50%.
V souhrnu soud shledal, ze predlozeny posudek PK MPSV je po strance obsahové uplny a
presvédCivy, a spliuje tak pozadavky kladené judikaturou na to, aby mohl byt stézejnim
dikazem o invalidit¢ zalobce. Jak plyne ze shora uvedeného, tak v posudku byly
hodnoceny jednotlivé zdravotni obtize zalobce a i jim nové dolozené lékarské zpravy. PK
MPSV tak potvrdila, ze pokles pracovni schopnosti zalobce ¢inil 50% tj. zalobce dosahl na
invaliditu druhého stupné, nikoliv vsak jiz tretiho stupné, kdy by pokles jeho pracovni
schopnosti musel ¢init vice nez 69%. Soud povazoval takto zjistény skutkovy stav za fadny
a vychazel z ného. Je nutné zdaraznit, ze pfi prezkoumani zdravotniho stavu vychazi soud
z pravniho a skutkového stavu, ktery tu byl ke dni rozhodovani zalovaneé (§ 75 odst. 1 s. t.
).

18. Soud pritom nezpochybnuje zavaznost zdravotniho postizeni, nicméné, jak plyne i ze
shora uvedeného tak soud dospél k zavéru, ze zdravotni stav zalobce byl pfezkouman
radné a objektivné, pri¢emz bylo prokazano, ze ke dni vydani napadeného rozhodnut, tj.
k datu 29.5.2018 nesplnoval podminky priznani invalidity trettho stupné, ale toliko
stupné druhého.

19. Posudek PK MPSV pak obsahuje i stru¢né pracovni doporuceni. Je v ném uvedeno, ze
zalobce je schopen po vzniku invalidity II. stupné vykonavat vydélecnou ¢innosti jen
v podstatné men$im rozsahu a intenzité, Je schopen vydélecné cinnosti bez zcela
mimoradnych podminek. Posudek pritom vychazel z toho, ze zalobce je vyuceny opravar
zem. strojt - délnik, s praxi OSVC zimeénictvi a montaZe-servis chladicich za¥izeni.

20. Soud k véci pro uplnost tedy uvadi, ze pripadné zhorseni zdravotniho stavu po vydani
4 /7 vV / oV / / M v

napadeného rozhodnuti zalované nemuze byt v ramci tohoto prezkumu hodnoceno. Soud
zde odkazuje napf. na rozhodnuti Nejvyssiho spravatho soudu ze dne 25.5.2007, ¢.j. 4 Ads
125/2006-39, podle néhoz rozhoduje-li Ceskd sprava socidalniho zabezpeceni o ndroku na
ddvku, jejiz priznani je podminéno zdravotnim stavem (zde: zvyseni diichodu pro previznou
bezmocnost, § 70 zakona ¢ 100/1988 Sb., o socialnim zabezpeleni), vychdzi z odborného
lékar'ského posouzeni o zdravotnim stavu, ktery je zjistovin k datu rozhodnuti spravnibo
organu. Zhorseni zdravotnibo stavu po tomto datu mize byt predmétem posouzeni teprve na
zakladé nové Zadosti. Soud zde nechava na zvazeni zalobce, zda vyuzit lékarské zpravy ze
dne 1.7.2019, kterou argumentoval pti jednani, predev$im tim, ze je v ni uvedeno, ze
operace naddle neindikovdina, zakrok by byl rizikovy pri nejistém benefitu pro pacienta, k nové
A4 . v /v . . 4 o 4 /7 4

zadosti o zménu vyse invalidniho duchodu a nového zdravotniho posouzeni.

21. V posuzovaném pripadé nebylo tedy prokazano, ze k datu vydani napadeného
rozhodnuti Zalované byl zalobce invalidni v tfetim stupni (pokles pracovni schopnosti vice
nez 69 %), ale toliko v druhém stupni (pokles pracovni schopnosti nejméné o 50%) a proto
krajsky soud shledal jeho zalobu jako neddvodnou.

22. Ze vsech shora uvedenych davodi krajsky soud zalobu zamitl, jak je ve vyroku L
uvedeno.

23. O nahradé nakladd fizeni krajsky soud rozhodl podle § 60 odst. 1 s. t. s., podle néhoz
nestanovi-li tento zdkon jinak, ma Ucastnik, ktery mél ve véci plny tspéch, privo na
nahradu nakladd tizeni pfed soudem, které divodné vynalozil proti Glastnikovi, ktery ve
véci Gspéch nemél. Zalobce ve véci Gspéch nemél (Zaloba byla jako nedtivodna zamitnuta),
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a proto nema pravo na nahradu nakladu fizeni. Zalovana ani nahradu nakladu fizeni
nepozadovala (vyrok II. tohoto rozsudku).

Poudeni: Proti tomuto rozsudku lze podat kasani stiznost ve lhité dvou tydnti ode
dne jeho doruceni. Kasac¢ni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu. V fizeni o
kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho

v v / Ve . ’ . . . v / / . /
zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické
vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 5. zari 2019

JUDr. Petr Polach, v.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotovent:
K. M.



