¢. .29 Ad 17/2018 - 59

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kabrtovou ve véci

zalobce: P.M.
proti.
zalovaneé: Ceska sprava socidlniho zabezpedeni

pracovisté Hradec Kralové, Hradec Kralové, Slezska 839
o invalidni dtchod, o zalobé proti rozhodnuti zalované o namitkach ze dne 14. 6. 2018, ¢.
6906053099/46091-V],
takro:
1. Zaloba se zamit4.

II. ddastnikt nema pravo na nahradu nikladd fizeni.

Odtvodnéni:
I Vymezeni véci
1. Zalobou napadenym rozhodnutim Zalovani zamitla namitky Zalobce a potvrdila

jako spravné rozhodnuti ze dne 23. 3. 2018, ¢. R-23. 3. 2018 - 422/690 605 3099.
Rozhodnuti organu I. stupné rozhodlo o snizeni vyse invalidniho diachodu pro invaliditu
trettho stupné na invalidni dichod pro invaliditu druhého stupné, a to dle § 56 odst. 1
pism. e) a § 41 odst. 3 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi; od data 12. 4.
2018. Rozhodnuti pritom odkazalo na posudek Okresni spravy socialniho zabezpeceni
Hradec Kralové (dale jen ,OSSZ*) ze dne 5. 2. 2018, podle néhoz je ucastnik fizeni
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invalidni pro invaliditu druhého stupné, nebot zdavodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu poklesla jeho pracovni schopnost pouze o 50 %.

2. Zalovani uvedla, Ze zdravotni stav Zalobce posuzovala v izeni o nimitkach
v souladu s ustanovenim § 5 pism. i) a § 8 odst. 9 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a
provadéni socialnitho zabezpecleni, tedy, posudkovy lékar zalované vypracoval nové
posouzeni zdravotniho stavu zalobce - 1ékarsky posudek pro tcely fizeni o namitkach.
Meél k dispozici zdravotni dokumentaci oSetrujictho lékate MUDr. V., odborné nalezy
zprubéhu r. 2017 a 2018 - Kkliniky onkologie a radioterapie, RDG kliniky,
neurochirurgické kliniky, ortopedické kliniky, KARIM FN Hradec Kralové. Jako
rozhodujici pficinu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobce lékar urcil
postizeni patere, které zaradil do kapitoly XIII, oddil E, pol. 1c) ptilohy k vyhlasce ¢.
359/2009 Sb., miru poklesu pracovni schopnosti urcil ve vysi zde uréené horni hranice
rozpéti, tedy ve vysi 40 %. S ohledem na dalsi zdravotni postizeni zalobce pak vyuzil
moznosti, dané § 3 této vyhlasky a provedl navyseni o 10 %, na konecnych 50 %. Dle §
39 zakona ¢. 155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi, se tak jedna o invaliditu druhého
stupné. U zalobce se rozhodujici pfi¢ina dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu jevi
jako stredné tézké funkini postizeni se zavaznym postizenim vice Useku patere, se
zavaznou poruchou statiky a dynamiky patere, s insuficienci svalového korzetu, bez
pritomnosti tézkych nervovych paréz, bez poruchy svéract.

II.  Zalobni argumentace

3. Zalobce v zalobé uvedl, Ze navrhuje zruseni napadeného rozhodnuti zalované,
nesouhlasi s posudkovym zavérem, duvody, pro které povazuje rozhodnuti za nicotne,
jsou nasledyjici: v predchozim obdobi pobiral invalidni dachod III. stupné, pritom ze
zpravy o ambulantnim vysetfeni ze dne 14. 6. 2018 vyplyva zhorseni jeho zdravotniho

/v 4 \4 4 v v/ /1 / . / 4 oV
stavu, téz z ni plyne, ze dvakrat denné uziva lék Palexia red., po takové davce nemuze
. 4 o v/ /7 Ve v v v v . 4

prakticky vykonavat viibec zadnou pracovni ¢innost. Je proto presvédcen, ze jeho narok
na III. stupen invalidity stale trva. Posudkovy lékar uréil zdravotni postizeni

. / Vev/ \4 v IV 7 4 /
s nejvyznamnéjsim dopadem, u zalobce se vsak vytvareji tzv. abscesy, diky kterym

oV 4 v/ 4 4 & v M . Vv o M . 4 4
nemuze vykonavat zadnou manualni praci. Tedy, ackoliv je u IL. stupné invalidity mozné
4 hodiny denné pracovat, zalobce neni schopen prace ani po zlomek takové doby.
Posudkovy lékar pak vibec neprihlédl ke skutecnosti, ze zalobce je objednan na listopad
2018 na operaci patefe z divodu vazného zhorseni zdravotniho stavu a velkych bolesti.
Po operaci se ocCekava zhruba pulro¢ni rehabilitace a pobyt pouze vleze. Nebylo
prihlédnuto ani k tomu, ze RTG patete, provedeny na neurochirurgii dne 11. 6. 2018,
konstatuje posun obratle 0 10 - 11 mm.

4. Jako dikaz svych tvrzeni zalobce ptilozil zpravy kliniky anestezie a resuscitace a
1é¢by bolesti ze dne 14. 6. 2018 a kliniky onkologie a radioterapie z téhoz dne, objednani
hospitalizace na planovanou operaci a RTG patefe - zpravu z neurochirurgie ze dne 11.
6. 2018.

II.  Jednani soudu

5. Krajsky soud vyzadal ve véci posouzeni zdravotniho stavu zalobce vécné a mistné
prislusnou Posudkovou komisi Ministerstva prace a soc. véci CR v Hradci Kralové, tak,
jak mu uklada § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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zabezpeceni v platném znéni. Ten byl vypracovan dne 31. 10. 2018, kromé posudkového
lékare a tajemnice komise byla pfitomna odborna lékarka oboru neurologie.

6. Pfi jednani soudu dne 11. 3. 2019, k némuz zalobce zaslal odborné nalezy z pribéhu
vysetfeni svého zdravotniho stavu z obdobi leden - Gnor 2019, soud konstatoval znéni
posudku PK. Komise konstatovala, ze u zalobce se jedna o vertebrogenni algicky
syndrom kr¢ni a bederni patefe na podkladé degenerativnich zmén progredujici, bez
paretického postizeni koncetin, stav po Siroké excizi m. vastus lateralis a intermedius
6/2013 pro intramuskularni myxom ¢i nizce maligni myxofibrosarkom levého stehna
pT1NOMO s naslednou radioterapii do 10/2013 v remisi, stav po chirurgickém osetreni
recidivujiciho periproktalniho abscesu 3/2015, stav po terapii T lymfomu IV. stadia v r.
2009 v dlouhodobé remisi. Dale je u zalobce ptitomna akalulozni cholecystitida dle UZ
9/2009, t.¢. odeznéla, stav po operaci syndromu kubitalniho tunelu, po dekompresi n.
ulnaris v lokti 2014, jaterni parenchymatosni léze v.s. polékova, laboratorné v regresi,
ischemicka choroba srde¢ni, malo vyznamna mitralni insuficience s mirnou dilataci silné
vlevo s EF LK 50 %, KP kompenzovan bez klidové dusnosti. Jako dalsi zapsané diagnozy
jsou stav po urazové rupture kotniku 2004, bez vyznamného residualniho omezeni
hybnosti a stav po zapalu plic v 7/2009.

7. Krajsky soud konstatoval, ze z posudku PK plyne, Ze tato zapsala subjektivni popis
zalobcovych obtizi, provedla neurologické presetfeni pritomnou odbornou neurolozkou,
zhodnotila jednotlivé odborné nalezy, pfitomné ve zdravotni dokumentaci zalobce,
zejména neurochirurgické, dale Kliniky anestezie a resuscitace a interni mediciny,
KARIM - poradna pro 1é¢bu bolesti FN Hradec Kralové, Kliniky interni hematologické
FN Hradec Kralové a téz nalezy oSettujictho lékare MUDr. V.. PK popsala dosavadni
posudkovy vyvoj v ptipadé zalobce a uvedla, ze za rozhodujici pficinu jeho dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu povazuje zdravotni postizeni, uvedené v kap. XIII., oddil
E, pol. 1¢) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které je stanovena mira poklesu
pracovni schopnosti v rozmezi 30 - 40 %.

8. PK zvolila horni hranici rozpéti, a to s ohledem na stupen zdravotniho postizeni
\4 v 4 </ /7 v 4 . 4 v 4 v / M M M M
zalobce a pretrvavajici soubéh s ostatnimi, méné zavaznymi komorbiditami, vzhledem
k dalsimu postizeni zdravotniho stavu zalobce pak provedla i navySeni procentniho
hodnoceni rozhodujictho onemocnéni zalobce o moznych 10 % dle § 3 odst. 1 cit.
vyhlasky. Kone¢na mira poklesu pracovni schopnosti je tak vyjadiena 50 %. V pracovni
rekomandaci posudkova komise zapsala mozny vykon lehké pracovni dinnosti

VYV </ 7/ 4 Vv 4 v . 4 / / 4 Ve
nezatézujici pater a dolni koncetiny, s pfipadnou Upravou délky pracovni doby, ¢i
ptipadné plnéni povinnosti uchazede o zaméstnani v soulinnosti s osetiujicim lékafem a
prislusnym UP.

9. Zalobce uvedl, ze jeho potize zalaly jako problémy s levou nohou, kdy byl odeslan
na CT a ptali se ho, zda nemél néjaky vazny traz. Byla patrna cysta ve stehné, byl poslan
na ortopedii, tam vsak nic nezjistili. Osettujici lékat pak zalobce objednal u MUDr. P.,
ktery po prostudovani skenu zalobce hospitalizoval, a po operaci bylo prokazano, ze se
. /. ’ vV 4 4 o1°* v 4 /4
jednalo o zhoubny tumor. Nasledovalo ozarovani, kvili poskozenému svalu na levé noze
si zalobce pomahal zatéZovanim pravé nohy a zacal pocifovat bolesti v zadech. Na

. 7 . .o o1 /o seV e 4 M
magnetické rezonanci zjistili vrozenou vadu L5, nyni jiz i L4, kde ma praskliny a
vychyleni o 11 az 12 mm tzv. nervovodd, kde je ttisk vedeni nervii. Na urologii zalobci
sdélili, Ze mu nemohou pomoci. Na operaci Ceka jiz nékolik let, byl objednan na podzim,

o /7 _V_o o . . 4 4 . .,
ale z duvodu zanéta a abscesu (jak popisuji nalezy) nemohlo k operaci dojit, bylo mu

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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sdéleno, ze by mohl byt v ohrozeni zivota. Novy termin byl stanoven na fijen 2019, stav
je ale hrozny, protoze mu prestavaji fungovat nohy, ma v nich ktece, mota se mu hlava,
stat vydrzi malou chvili, nevydrzi ani déle lezet. Za posledni rok a ptl se jeho stav hodné
zhorsil, pres den necitiva nohy, kdyz sedi, obcas se 1 pomocil. Stav je naprosto neutéseny
. . o . ’ /4 Ve 4 v 4
a operaci by asi zkusili, pokud by se zcela zhroutil. K svému 1ékari nosi vsechny nalezy,
4 M \4 4 v/ 4 v 4 M 4 4
ale mysli si, ze pro posudkové fizeni nebylo vse kompletni, zejména ve fakultni
nemocnici jde o rizné skeny a nalezy. Zalobce si nedovede vysvétlit, pro¢ doslo k odnéti
trettho stupné invalidity v dobé, kdy se jeho zdravotni stav zhorsuje. K posudku PK na
dotaz soudu uvedl, ze vyjadreni o zvazovani operace, odmitnuti a nasledné indikaci az
vySetrenim v Cervnu 2018 neni pravdivé, on sam operaci neodmital. Jiz druhy rok, kdy
byl ¢ekatelem na vykon, mu lékar rikal, aby si véc dobte rozmyslel, operace je potfebna,
ale to se jiz védélo o vySe uvadénych zanétech. Véc probirali a lekai mu sdélil, ze
nechape, jak mohlo za uvedeného stavu dojit k odnéti tretiho stupné invalidity. Zalobce
v / Ve Ve i 4 4 v/ ./ 4
uvedl, ze pracoval cely zivot a radéji by pracoval i nadale, ma pobytu doma, uzivani
opiatt a tézkych analgetik plné zuby, pfed operaci vsak musi absolvovat nové celé kolo
vySetreni, od onkologie, pres hematologii a dalsi a vse bude i tak velky problem.

10.  Z duvodu zasadnich namitek zalobce, spoéivajicich v informacich o zasadnéjsim
v 4 4 4 i o4 4 v Vev/ Voo * 1
zhorSovani zdravotniho stavu za situace odnéti zavaznéjsiho stupné invalidity soud
rozhodl o vyzadani srovnavactho posudku PK MPSV CR v Brné, a to z davodu co
nejvyssi objektivity posouzeni zdravotniho stavu zalobce.

11.  Posudek PK v Brné byl vypracovan dne 11. 7. 2019, diagnosticky souhrn z posudku
je obdobny, jako shora citovany u PK v Hradci Kralové. Posudkova komise hodnotila
rovnéz obdobné nalezy, jako komise predchozi, zhodnotila prubéh predchozich fizeni a
v posudku dale uvadi, ze prostudovala podkladovou dokumentaci, kterou povazovala za
dostatecnou k projednani véci v nepritomnosti zadatele a k prijeti posudkového zavéru.
Zduraznila zejména znéni lékatskych zprav dolozenych k namitce, dale dolozenych pri
jednani PK v Hradci Kralové, a posléze nalez radiologicky z 29. 11. 2018, urologicky
ze 4. 2. 2019, neurochirurgicky z 1. 3. 2019 a nalez poradny pro lé¢bu bolesti ze dne 18.
4. 2019. PK nasledné uvedla, ze zalobce je dlouhodobé sledovan na neurochirurgii pro
vertebrogenni potize, nasledné na ambulanci pro lécbu bolesti pri potizich s pateri
intermitentné vystrelujicich do dolnich koncetin. Za hlavni pfic¢inu dlouhodobé
neptiznivého zdravotniho stavu je proto nutné povazovat vertebrogenni syndrom kréni
a bederni patefe na podkladé degenerativnich zmén, zejména patete bederni a na
podkladé ventrolistézy L5 pii foraminalni stenéze L5/S1 oboustranné. Objektivné je
zadatel schopen samostatného stoje a antalgické chtize s napadanim na pravou dolni
koncetinu, v posledni dobé s oporou 1 hole. Svalova sila je pfiméfend, intermitentné
jsou kfele do dolnich kondetin. Je limitovan bolestmi patete a dolnich kondetin a
netoleruje statickou zatéz. Je bez paretického postizeni koncletin. Byl objednan
k operatnimu reSeni ventrolistézy v 11/2018, ktera se vSak neuskuteénila pro recidivu
abscesu scrota. Nahradni termin stanoven na 9/2019. Nebylo prokizano zhorSeni
neurologického nalezu, nadile je bez paréz konetin. Zalobce je sledovan na
hematologické klinice pro stav po terapii T lymfomu IV. A stadia vr. 2009
v dlouhodobé remisi. V anamnéze je pak stav po Siroké excizi m. vastus lateralis a
intermedius 6/2013 pro intramuskularni myxom ¢i nizce maligni myxofibrosarkom
levého stehna pTINOMO s naslednou radioterapii do 10/2013 v remisi. Dalsi
onemocnéni z vyctu (viz vyse) PK povazovala za posudkové nevyznamna. Zcela shodné
posudkové zarazeni a zhodnoceni miry poklesu pracovni schopnosti s posudkovou
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komisi v Hradci Kralové PK v Brné zdtGvodnila tim, ze z doloZené dokumentace neni
prokazano tézké funkeni postizeni dle polozky 1d) - tedy trvale funkéné vyznamny
neurologicky nalez, tézké poskozeni nervl, zavazné parézy, svalové atrofie, poruchy
hybnosti, poruchy funkce svéracd. Takové postizeni na Grovni tézkého funkéniho
postizeni nebylo prokazano ani v minulosti, proto PK povazuje posouzeni a stanoveni
invalidity tretitho stupné v unoru 2017 za nadhodnocené a neodpovidajici realnému
zdravotnimu stavu.

12.  Pti jednani krajského soudu dne 26. 8. 2019 zalobce zduraznil vazné komplikace
svého zdravotniho stavu jak prodélanym onkologickym onemocnénim, tak zanétlivymi
4 i v 4 /v 4 M v 4 M V4 4
abscesy, diky nimz ma vazné komplikace s moznosti podstoupit operaéni zakrok. Bylo
mu jasné feCeno, ze operace bude velmi naro¢na, bude trvat nejméné 5 hodin, neumi si
proto vysvétlit, pro¢ setrvavaji lekafi na zavéru o IL stupni invalidity. Ve vySettenich se
ztejmé neobjevuji vSechny podstatné informace, se zavéry posudkovych komisi proto
nesouhlasi. Posudkovi lékafi by méli nahlédnout do dokumentace klinik, ne se spokojit

M i / i 4 v i v 4 v v JaR U 4 4
s jednotlivymi nalezy. Soud dal zalobci pouceni o tom, ze pfrezkumné fizeni soudni
probiha k datu vydani rozhodnuti zalované o namitkach. Povéfena pracovnice zalované
pak pripomnéla znéni zejména posudku PK v Brné, ktery poukazuje na absenci kritérii
pism. d) u zalobce, znéni posudkt je shodné, proto navrhuje zamitnuti zaloby. Zalobce
setrval na svém ptuvodnim navrhu na zruseni zalobou napadeného rozhodnuti zalovane.

IV.  Posouzeni véci krajskym soudem

13.  Soud prezkoumal napadeny vyrok rozhodnuti v mezich zalobnich boda (§ 75 odst.
2 s.t.s.), ve svem rozhodnuti soud vysel ze skutkového a pravniho stavu vyse zjisténého
(§ 77 odst. 2 s.t.s.) a konstatoval, Ze zavaznéjsich pochybeni v pribéhu spravniho fizeni
a v napadeném rozhodnuti zalované neshledal.

14.  V ustanoveni § 39 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi (dale jen ZDP),
je vodst. 1 uvedeno, ze pojiSténec je invalidni, jestlize zduvodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.
V odst. 2 se pak uvadi, ze jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla

a) neyméné o 35 %, avsak nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné,
b) neyméné o 50 %, avsak nejvice 0 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,
¢) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho stupne.

15. V odst. 3 je uvedeno, ze pracovni schopnosti se rozumi schopnost pojisténce vykonavat

vydélecnou ¢innost odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a dusevnim schopnostem,

Ve 4 4 \4 /4 V17 4 v v 4

s prihlédnutim  k dosazenému vzdélani, zkuSenostem a znalostem a predchozim

vydélenym ¢innostem. Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles schopnosti

vykonavat vydéleCnou ¢innost v disledku omezeni télesnych, smyslovych a dusevnich
’ 7 ’ cev v v . v

schopnosti ve srovnani se stavem, ktery byl u pojisténce pred vznikem dlouhodobé

nepfiznivého zdravotniho stavu.

16. Odst. 4 tohoto ustanoveni pak upravuje urcovani poklesu pracovni schopnosti, pti
némz se vychazi ze zdravotniho stavu pojisténce dolozeného vysledky funkénich
vySetfeni; pritom se bere v Gvahu,

. ’ v ’ YA, /
a) zda jde o zdravotni postizeni trvale ovlivnujici pracovni schopnost,

b) zda se jedna o stabilizovany zdravotni stav,

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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¢) zda a jak je pojisténec na své zdravotni postizeni adaptovan,

d) schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydéleéné ¢innosti, nez dosud vykonaval,

e) schopnost vyuziti zachované pracovni schopnosti v pfipadé poklesu pracovni schopnosti

nejmeéné o 35 % a nejvice o 69 %,

f) v pfipadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda je pojisténec schopen

17.

18.

19.

20.

vydéleéné ¢innosti jen za zcela mimoradnych podminek.

Dalsi odstavce tohoto ustanoveni pak upravuji to, ze za zdravotni postizeni se pro ucely
posouzeni poklesu pracovni schopnosti povazuje soubor vsech funkcnich poruch, které
s nim souviseji, za stabilizovany zdravotni stav se povazuje takovy zdravotni stav, ktery
se ustalil na Grovni, ktera umoznuje pojisténci vykonavat vydélecnou cinnost bez
zhorseni zdravotniho stavu vlivem takové ¢innosti; udrzeni stabilizace zdravotniho stavu
muze byt pfitom podminéno dodrzovanim urcite 1écby nebo pracovnich omezeni.
Pojisténec je pak adaptovan na své zdravotni postizeni, jestlize nabyl, poptipadé znovu
nabyl schopnosti a dovednosti, které mu spolu se zachovanymi télesnymi, smyslovymi a
dusevnimi schopnostmi umoznuji vykonavat vydélecnou <{innost bez zhorSeni
zdravotniho stavu vlivem takové Cinnosti. Procentni mira poklesu pracovni schopnosti
se urcuje v celych Cislech.
V kapitole XIIL., oddil E vyse cit. vyhlasky je zarazen bolestivy syndrom patete vietné
stavll po operaci patere nebo po Urazech patefe, degenerativni zmény patere, vyhrezy
meziobratlovych plotének, kdy pod pol. 1c) je popsan zdravotni problém se stredné
vV / v _ 7 *V 4 M / M 4 \4 / *Vv /7 .
tézkym funkénim postizenim, charakterizovanym jako zavazné postizeni jednoho nebo
vice Useku patere, se zavaznou poruchou statiky a dynamiky patere, insuficienci
/ v * 1 o4 M M v / a4 v 4 v v
svalového korzetu, scasto recidivujicimi projevy kotenového drazdéni, sfunkcéné
vyznamnym neurologickym nalezem, s poskozenim nervu, popf. symptomatologii
neurogenniho mocového meéchyre, se zavaznym snizenim celkové vykonnosti pfi
bézném zatizeni, nékteré denni aktivity omezeny. Pod pism. d) je pak upraveno tézke
funkéni postizeni, charakterizované tézkym postizenim vice useku patete, s trvalymi
. v / /v v 4 / v v / / M / 4
projevy kofenového drazdéni, trvalym funkcéné vyznamnym neurologickym nalezem,
s tezkym poskozenim nervi, zavaznymi parézami, svalovymi atrofiemi, poruchami
hybnosti koncetin, se zavaznymi poruchami funkce svéracl, poklesem celkové
/ . Ve ’ IV ’ v J ’ . . VvV VvV
vykonnosti pri lehkém zatizeni, nékteré denni aktivity zna¢né omezeny.
Krajsky soud, s ohledem na znéni posudkt posudkovych komisi, musel po prezkoumani
véci konstatovat, a to po porovnani jednotlivych nalezi s konstataci posudkovych
lékafd, ze charakteristika pismene d) u zalobce z pfevazné vétsiny chybi, jeho zatazeni
posudkové pod toto pismeno proto nebylo v dobé posuzovani zdravotniho stavu pii
kontrolni 1ékatské prohlidce realné. PK v Brné pak objasnila, Ze dtivéjsi zatazeni pod III.
stupeti invalidity bylo mylné, nebof zavaznost rozhodujici pficiny dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce byla obdobna. Pokud zalobce argumentoval
4 \4 Vo v M 4 . v 4 v . v v
tim, ze zfejmé nejsou v dostupné dokumentaci vSechny rozhodné skutecnosti dostate¢né
Ve 4 4 \4 4 v 4 4 /4 4 v
uvedeny, soud pripomina, ze se v ni podkladové nachazeji odborné nalezy ze vsech
vySetteni zdravotniho stavu i na klinickych pracovistich, s nimiz posudkovi lékafi byli
seznameni a které hodnotili. Zalobce konkrétné zadné vySetteni, které by mohlo
4 4 4 Vev/ Ve 4 v Vo 4 Ve
prokazat zavaznéjsi ¢i neznamou skutecnost ohledné jeho zdravotniho stavu neoznacil,
soud proto mohl téz pouze obecné konstatovat, ze této jeho namitce nemohl vyhovét.
Vzhledem k tomu, ze v pribéhu soudniho fizeni, kdy soud vyzidal dva nezavislé
posudky posudkovych komisi MPSV CR, nebylo prokazino jakékoliv pochybeni
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spravniho organu, ktery zjistil II. stupen invalidity zalobce, soud uzavrel, ze zaloba
nebyla divodna. U Zalobce se jedna o 50 % -ni miru poklesu pracovni schopnosti,
odpovidajici II. stupni invalidity (viz vyse), zaloba byla proto zamitnuta jako nedtvodna

dle § 78 odst. 7 s.t.s.
V.  Naklady fizeni

21.  Vyrok o nahradé nakladu tizeni vychazi z ustanoveni § 60 odst. 1 s.t.s., kdyz tato
nahrada nalezi Gcastnikovi, ktery byl v fizeni Gspé$ny. Tim byla zalovana, ktera
nahradu nakladu fizeni netctovala.

Poudent:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvysst spravni
soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhaty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ 4 Ve 4 / 4 4 v 4 4 i v v vV
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
vjakém rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za né jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdeélani, ktere je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Hradec Kralové 26. srpen 2019

JUDr. Jana Kabrtova v. r.
samosoudkyné
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