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ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kubenovou ve véci
zalobkyné: P.S.,

proti
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpedent,
sidlem Ktizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 28. 6. 2018, ¢. j. RN-751 006 4837-47091-VD,
takto:
I.  Zaloba se zamita.

II. Zidnému z Gcastnikt se nepfiznava nahrada naklada rizeni.
Odtivodnéni:

1. Vcas podanou zalobou zalobce napadal rozhodnuti Zalované oznadené
4 4 4 4 bl /) /7
v zahlavi tohoto rozsudku. Rozhodnuti napada proto, nebot posuzujici
organ nevzal v avahu vSechny okolnosti zdravotniho stavu zalobce, protoze
ho nepozval na jednani a nezjistil jeho skute¢ny zdravotni stav. Zadal, aby
. , . . 1. ’ ’ ’ i 7
jeho zdravotni stav posoudil specializovany posudkovy lekar. Zadal o
znalecky posudek v oboru klinické psychiatrie, neurologie a psychologie.
Nesouhlasi tedy s tim, ze byl rozhodnutim zalované uznan invalidnim jen
v v ) R . / .y v . v
v L. stupné, kdyz ma za to, ze je invalidni nejmeéné v II. nebo i III. stupné.
Zadal tedy o spravedlivé posouzeni své invalidity. V pfipadé potieby je
schopen podstoupit dalsi doplnujici vySetreni.
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Dale uvedl, ze je to 2 roky (v dobé, kdy podaval zalobu), kdy byl pres mésic
v kéma pro tézky draz hlavy zavinény jinou osobou. Nikdo nevédél, zda
prezije, nedavali témér zadnou nadéji, a kdyz se probudi, tak v jakém bude
stavu. V podstaté se stal zazrak, ze chodi po svété a neni ,lezak® na lazku do
smrti. Zduraznoval tedy, ze jeho zdravotni stav nebyl posudkovymi lékari
fadné posouzen a zhodnocen, nebot kdyby tomu tak bylo, musel by
dosahnout na vyssi stupen invalidity. ~

V pisemném  vyjadreni k zalobé zalovana wuvedla, Zze napadenym
rozhodnutim byly zamitnuty namitky a rozhodnuti ¢. j. R-5.4.2018-422/751
006 4837 ze dne 5. 4. 2018 (dale ,prvoinstan¢ni rozhodnuti“) potvrzeno.
Prvoinstanénim rozhodnutim CSSZ podle § 87 zikona ¢&. 500/2004 Sb., ve
znéni pozdéjsich predpist, ve spojent s § 88 zakona ¢. 582/1991 Sb., ve znéni
pozdéjsich predpist, zménila rozhodnuti €. j. 751 006 4837 ze dne 28. 7. 2017
tak, ze podle ust. § 38 pism. a) zakona ¢. 155/1995 SB., o dichodovém
pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist (dale ,,zdp“), se od 23. 2. 2018 ptiznal
zalobci invalidni dichod pro invaliditu L. stupné. Podkladem pro vydani
prvoinstanéniho rozhodnuti byl posudek pracovi§té CSSZ Brno ze dne 19.
3. 2018, kterym byl zalobce podle ust. § 39 odst. 1 zdp a § 39 odst. 2 pism. a)
zdp uznan od 23. 2. 2018 invalidnim pro invaliditu I. stupné, nebot
z duvodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu poklesla jeho
pracovni schopnost o 35 %.

Novym posudkem o invalidité vypracovanym CSSZ dne 27. 6. 2018 bylo
zjisténo, ze zalobce je invalidni dle § 39 odst. 1 zdp. Nejde u néj pfitom o
invaliditu IIL. stupné dle ust. § 39 odst. 1 pism. c) zdp, ani se u néj nejedna o
invaliditu II. stupné dle § 39 odst. 2 pism. b) zdp, ale jde u néj od 23. 2. 2018
skutecné jen o invaliditu L. stupné dle ust. § 39 odst. 2 pism. a) zdp, kdyz
byla mira poklesu jeho pracovni schopnosti zdtvodu dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu urcena v ramci namitkového fizeni ve vysi
35 %. Rozhodujici pti¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
zalobce s nejvyznamnéj§im dopadem na pokles jeho pracovni schopnosti je
zdravotni postizeni uvedené v kapitole V. (duSevni poruchy a poruchy
chovani), polozce 1c (organické a symptomatické dusevni poruchy se stredné
tézkym postizenim, kdy je stfedné tézké postizeni mysleni, ztetelny odklon
od normy pti vykonu nékterych aktivit a roli), ptilohy k vyhlasce ¢.
359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, pro které se stanovuje mira poklesu
pracovni schopnosti v rozmezi 30 - 45 %. S prihlédnutim také na ostatni
postizeni uvedena vyse ve skutkovych zjisténi a puvodni délnickou profesi
lze miru poklesu pracovni schopnosti zdaného procentniho rozmezi
stanovit maximalné ve vy$i 35 %, ke stanoveni vyssi hodnoty nebyl shledan
zadny medicinsky ani jiny davod.

Na zakladé takto provedeného nového prezkumu dospéla 1ékaika CSSZ pti
svém jednani dne 27. 6. 2018 k vysledku, ze posudkovy zavér lékatre CSSZ ze
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dne 19. 3. 2018 Ize potvrdit. Zdravotni stav zalobce odpovida od 23. 2. 2018
skutecné jen L. stupni invalidity.

Z obsahu zaloby zcela jednoznacné vyplyva, ze zalobce nesouhlasi
s medicinskym posouzenim svého zdravotniho stavu. S ohledem na tuto
skute¢nost zalovana navrhovala provedeni dikazi odbornym lékarskym
posouzenim, které bylo pro Gcely prezkumného soudniho fizeni zakonem
svéreno posudkovym komisim Ministerstva prace a socialnich véci (§ 4 odst.
2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpedleni,
ve znéni pozdéjsich predpisu). Posudek téchto posudkovych komisi se podle
ustalené judikatury Nejvyssiho spravniho soudu povazuje za tzv. povinny
dtikaz, ktery musi soud provést, pokud pfezkoumava rozhodnuti CSSZ o
invalidnim dachodu.

Pokud nebude posudkem prislusné PK MPSV prokazano zvyseni stupné
invalidity zalobce, zalovana navrhovala zamitnuti zaloby podle § 78 odst. 7
zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, jako nedtGvodne.
V opaéném pripadé ponechava rozhodnuti ve véci na Gvaze soudu s ohledem
na vysledky posouzeni zdravotniho stavu zalobce.

Krajsky soud v Brné nechal vramci soudniho fizeni znovu posoudit
zdravotni stav a schopnost vydéle¢né ¢innosti zalobce a to PK MPSV CR, na
pracovisti v Brné. Posudkova komise jednala dne 31. 7. 2019, Gcastnik fizeni
byl jednani toho dne pfitomen a posudkova komise zasedala ve slozeni
spravném, jak ji uklada zakon, nebot u jednani byla jako predsedkyné PK
posudkova lékarka a dalsi lékar pritomen u jednani byl lékat z oboru
psychiatrie.

Po prostudovani vsech odbornych 1ékarskych nalezd, které jsou v posudku
uvedeny v posudkovém zhodnoceni a zavéru PK MPSV véc zhodnotila tak,
\4 v/ vV Vv . 4 4 v 4 M
ze v pripadé zalobce se jedna o posuzovaného vyuceného automechanikem a
.7 7 vy - ’, ’ ’ ’ . ’ .V ’
pracyjictho v délnickych profesich, ktery trpi organickym postizenim
mozku - psychosyndromem kombinované etiologie - tj. toxometabolické
Ve ’ 7 /7 ’ . .
pri abusu alkoholu a pourazové po opakovanych trazech hlavy. Dominuje
’ 4 /4 M 4 4 v 4 4 . v
stav po zavazném kraniocerebralnim poranéni po padu v ebrieté v 7/2016
s nutnosti neurochirurgické intervence pro komplikujici edém mozku,
soucasné v pruabéhu 1éCby za dlouhodobé hospitalizace rozvoj dalsich
komplikaci jako akutni respira¢ni selhani, ventilaéni pneumonie, trombosa
v oblasti vena jugularis a truncus brachiocephalicus vlevo.

Posuzovany byl jiz pfed timto drazem dlouhodobé sledovan a lécen v
psychiatrické ambulanci pro anxiosni stavy, socialni fobii, zavislost na
alkoholu a naduzivani benzodiazeping.

Soucasné byl a je nadale sledovan a lé¢en kardiologicky pro hypertenzi a stav
po infarktu myokardu v roce 2013, je po opakovanych revaskularizaénich
zakrocich na koronarnich cévach v roce 2013, 11/2015 a v 12/2017.
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Jsou uvadény bolesti zad pfi degenerativnich zménach a ekzematozni vysevy
na hornich i dolnich koncetinach.

K datu vydani napadeného rozhodnuti CSSZ ze dne 28. 6. 2018 se u
posuzovaného jednalo o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, ktery byl
podminén projevy organického psychosyndromu potrazového a
toxometabolického.

Stav byl dokladovan psychiatrickymi 1 psychologickymi vysetfenimi,
VeV v 4 v M / v v 4 v M
pricemz dle zavéru psychologického vySetteni v 4/2017 $lo o projevy pouze
mirného stupné, smirnou deterioraci intelektovych 1 paméfovych
schopnosti u osobnosti psychopaticky strukturované. Po strance
neurologické nerezultoval u posuzovaného ziadny funkéné vyznamny
neurologicky deficit, vySetreni EEG prokazalo hypofunkcni loziskové
zmény odpovidajici organickému postizeni mozku, nepotvrdilo epileptickou
aktivitu. U posuzovaného rezultovala zejména zvysena tnava a lehka
porucha vyjadfovani, pfi¢emz schopnost fe¢i a schopnost porozumeéni
o / Ve VvV 4 4 i / v 4
zustavaly priméfeny zachovany. Tento stav odpovidal organické dusevni
poruse lehkého stupné, nebot sledované psychické funkce byly postizeny
4 v
mirné.

V 2/2018 bylo provedeno nové psychologické vysetreni, které konstatuje jiz
/ Vev/ v 4 M / 4 M 4 4
vyznamnéjsi naruseni mnestickych schopnosti, exekutivnich funkei,
pozornosti 1 vykonnosti, celkové zpomaleni psychomotorického tempa, slo
tedy o prukaz prohloubeni tize organické dusevni poruchy v nékterych
oblastech az na stredné tézkou, magnetickd rezonance mozku z 6/2018
M /4 . /4 v v v v 4
potvrdila lehké atrofické zmény mozku vcetné zmén postkontuznich a
postischemickych, nadale se vsak nejednalo o postizeni tézké, nebot tézke
v 4 M / 4 4 4 . Vv 4 /v VvV 4
naru$eni psychickych funkci prokazano nebylo, ani o postizeni zvlast tézke,
b VvV 4 v 4 4 . . 4 4
nebot tézka porucha mysleni a celkova dezintegrace osobnosti prokazany
nebyly.

Posuzovany byl v6/2017 shledan neurologickym i psychiatrickym
vysetfenim jako schopen fizeni motorovych vozidel a tato skute¢nost nadale
trva v platnosti.

Stav nadale nevykazoval znimky funkcéné vyznamného neurologického
deficitu.

Stran onemocnéni kardiologického bylo u posuzovaného k datu vydani
napadeného rozhodnuti dosazeného dobfte stabilizovaného zdravotniho
stavu, bez projevi anginy pectoris, s dobrou funkci levé komory srdecni dle
ECHO EF 60 -65 %, funklni stav hodnocen jako NYHA I-tedy bez
podstatného omezeni vykonu pti bézné zatézi, posudkové odpovidajici
kapitola IX oddil A), polozka 1a) 5 - 10 %.
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Hypertenze byla s obtiznéjsi kompenzaci, po optimalizaci medikace byly
hodnoty krevniho tlaku prakticky normalizovany.

Stav po trombose v. juguralis interna a truncus brachiocephalicus vlevo byl
upraven, od 7/2017 byla dokumentovana plna rekanalizace s moznosti
vysazeni antikoagula¢ni lécby. Nadale pokracovalo hematologické sledovani
pro vyskyt rizikovych faktord, zejména zvysené hladiny F VIII, coz vsak
bylo posudkové malo vyznamné.

Stran bolesti zad nebyla prokazana zadnid vyznamnd neurologicka
symptomatologie, zadné znamky nervového nebo svéracového postizeni,
nejednalo se o celkové ztuhnuti patete.

Ekzematozni projevy na koncetinach mély charakter pyodermie
s Casteénym  arteficialnim  postizenim, angiopatie potvrzena nebyla.
Nejednalo se tak o funk¢né vyznamné postizeni s celkovymi projevy zanétu
a s reakci vnitfniho prostfedi, septické stavy pritomny nebyly.

Po datu vydani napadeného rozhodnuti bylo provedeno psychiatrické
vysetteni MUDr. Nohelové ze dne 19. 9. 2018, které ve svém zavéru
konstatuje tézky organicky psychosyndrom s tézkou organickou deterioraci
osobnosti véetné zmén na EEG a MR. K tomuto nalezu PK MPSV Brno
sdéluje - nalez je vypracovan po datu vydani napadeného rozhodnuti a
nevztahuje se tedy k rozhodnému a sledovanému obdobi, pricemz vychazel
ze stejnych zavérd neurologie 1 EEG, magneticka rezonance mozku byla
provedena v 6/2018 a prokazuje leh¢i atrofické zmény mozku.

U posuzovaneho je nadale v platnosti schopnost fizeni motorovych vozidel
z 6/2017 jak z psychiatrického, tak z neurologického hlediska.

Od 2/2019 je posuzovany lécen pro chronickou obstrukéni plicni nemoc po
predchozi hospitalizaci pro pneumonii v 2/2019, jedna se o zcela novy nalez
po datu vydani napadeného rozhodnuti, stav je nyni v 1é¢bé, jeho dopad na
pracovni schopnost bude mozné zhodnotit az s delsim ¢asovym odstupem.

V posudkovém zavéru do 22. 2. 2018 uvedeno:

Na zakladé prostudované zdravotni dokumentace MPSV Brno dosla k zavéru, ze k datu
vydani napadeného rozhodnuti CSSZ §lo u posuzovaného o dlouhodobé nepfiznivy
zdravotni stav, jehoz rozhodujici pti¢inou byla organickd dusevni porucha, ktera byla
v obdobi do 22. 2. 2018 lehkého stupné.

Pokles pracovni schopnosti posuzovaného PK hodnoti dle ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009
Sb., ve znéni platném od 1. 1. 2010 nasledovné:

Kapitola V, polozka 1b) ve vysi 20 % (rozpéti 15 - 20 %).

S ohledem na ostatni zdravotni postizeni a predchozi vykonavané vydélecné ¢innosti je
zvolena horni hranice rozpéti. Pro dal$i navyseni nebyl shledan podklad ve zdravotnim

stavu.

Nejedna se o zadny stuperi invalidity dle platné legislativy.
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Posudkovy zavér od 23. 2. 2018

Na zakladé prostudované zdravotni dokumentace a stavu zjisténého pti jednani PK MPSV
Brno dosla k zavéru, Ze k datu vydani napadeného rozhodnuti CSSZ $lo u posuzovaného o
dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pri¢inou byla organicka dusevni
porucha, ktera byla v obdobi od 23. 2. 2018 stfedné tézkého stupné.

Pokles pracovni schopnosti posuzovaného PK hodnoti dle prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009
Sb. ve znéni platném od 1. 1. 2010 nasledovné:

Kapitola V, polozka 1c) ve vysi 35 % (rozpéti 30 - 45 %).

S ohledem na ostatni zdravotni postizeni a predchozi vykonavané vydélecné ¢innosti je
zvolena 1 hranice pfi stfedu pasma.

Jedna se o invaliditu I. stupné dle platné legislativy.

Vznik 23. 2. 2018 (psychologickym vySettenim).

S uvedenym zdravotnim stavem byl schopen vykonavat vydélecnou linnost s podstatné
nizsimi naroky na télesné a dusevni schopnosti. PK MPSV hodnoti zcela ve shodé
s 1ékarem namitkového fizeni.

27. Po vypracovani posudku PK MPSV CR, soud natidil jednani na 4. 9. 2019.
K tomuto jednani se zalobce nedostavil, omluvil se a zaslal soudu nékteré
1ékarské zpravy a trval na tom, ze dle vétsiny specializovanych lékart, které
vypracovavali lékafské zpravy ohledné zdravotniho stavu zalobce do data
20. 8. 2018, se uvadi jiz ve vétsiné zprav ,tézky organicky psychosyndrom®.
S vypracovanym posudkem PK PMSV CR ze dne 31. 7. 2019 nesouhlasil.

28. U jednani Krajského soudu v Brné 4. 9. 2019 zastupkyné zalované uvedla, ze
k posudku PK MPSV CR ze dne 31. 7. 2019%alovana nema Z4dné vyhrady,
s posudkem plné souhlasi a dle jejtho nazoru by mélo byt soudem
rozhodnuto dle zavért tohoto posudku, zadné dalsi dukazy dle zalované
neni proto treba jiz ve véci provadét.

Posouzeni véci krajskym soudem
29. Zaloba neni dévodna.

30. Podle § 39 odst. 2 zakona ¢ 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, v
platném znéni, jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla
a) nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu I. stupné.

31. Krajsky soud své rozhodnuti opird o posudek PK MPSV CR, pracovisté
v Brné ze dne 31. 7. 2019. Je to ztoho duvodu, ze tento posudek byl
vypracovan posudkovou komisi ve spravném slozeni, tedy predsedkyni PK
byla posudkova lékaika a dalsim lékafem pfitomnym u jednani (lékat, ktery
také prostudoval veskerou lékatskou dokumentaci) byl 1ékat, ktery pfimo
pracuje v oboru psychiatrie, tedy lékat pracujici v oboru, jehoz se tyka
zasadni zdravotni postizeni zalobce.

32. Posudkova komise méla k dispozici veskeré 1ékatské zpravy o zdravotnim
stavu zalobce, tyto dle soudu nalezité zhodnotila a vysvétlila, pro¢ do dne
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22. 2. 2018 zdravotni stav zalobce neodpovidal invalidité, invalidité I. stupné
odpovidal od 23. 2. 2018 (ne vsak vyssi stuper).

33. Posudkova komise se vyjadrila také k tomu, ze méla k dispozici zpravu
z psychiatrického vySetreni ze dne 19. 9. 2018, tedy zpravu, ktera je az z
obdobi po vydani napadeného rozhodnuti, takze k ni nebylo pfihlizeno,
pticemz vtomto sméru by bylo mozné uvedenou zpravu zhodnotit az

/ v/ 4 i * 1 M v M M v 7 i 4
v novém fizeni o invaliditu stejné tak jako chronickou obstrukéni plieni
nemoc, kdy zalobce je léCen pro toto onemocnéni od mésice 2/2019, tedy az
po datu vydani napadeného rozhodnuti.

34. Soud uvedeny posudek poklada za posudek Gplny, celistvy a presvédéivy,
nebot, jak jiz uvedl, posudkova komise jednala ve spravném slozeni, méla
k dispozici veskeré odborné lékatské zpravy o zdravotnim stavu zalobce,
které také radné zhodnotila.

35. Dle nazoru soudu nebylo tfeba ve véci proto provadét jiz zadné dalsi
dokazovani, a proto soud rozhodl a to tak, ze zaloba divodna neni a proto ji
dle § 78 odst. 7 soudniho radu spravaniho (dale jen ,s.t.s.“) zamitl.

36. Vyrok o nakladech rizeni je odavodnén ust. § 60 odst. 1, 2 s.t.s. Zalobce ve
v . v / v 4 v/ 4 Ve 4 M
véci nemél Gspéch, naklady fizeni mu proto nebyly pfiznany, pokud jde o
zalovanou, ta nema pravo na nahradu nakladu fizeni ze zakona.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava u Nejvyssitho spravaiho soudu. V fizeni o kasacni
stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho

v v / Ve s ’ . . . v / ) . /
zameéstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické
vzdélani, které je podle zvlastnich zakonua vyzadovano pro vykon advokacie.

Brno dne 4. zari 2019

JUDr. Jana Kubenova, v. r.
samosoudkyné



