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USNESENT{

Krajsky soud v Praze rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Mgr. Jitky Zavfelové
a soudct Mgr. Jana Cizka a Mgr. Lenky Oulikové ve véci

zalobce: K.-L. k., zs.,
ICO: X,
se sidlem X,
proti
zalovanému:  Krajsky tfad Stfedoleského kraje,

se sidlem Zborovska 81/11, 150 00 Praha 5,

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 10. 6. 2019, ¢. j. 076453/2019-KUSK, sp. zn.
SZ 014267/2019/KUSK USR/Bi,

takto:
Zaloba se odmita.

L
. ZAdny z Glastnikd nemé pravo na ndhradu nikladd fizeni.

Odtvodnéni:

Zalobce se Zalobou podle &asti tfeti, hlavy druhé, dilu prvniho zikona & 150/2002 Sb.,
soudni tad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f. s.“) domaha zruseni shora
oznaCeného rozhodnuti, jimz zalovany zamitl jako nepfipustné jeho odvolani proti
rozhodnuti Méstského aradu P., stavebniho Gfadu (dale jen ,stavebni Gfad®) ze dne 6. 2.
2018, ¢. j. MeUPB 12001/2018. Uvedenym rozhodnutim stavebni Grad povolil vyjimku
z ustanoveni § 24a odst. 2 pism. d) vyhlasky ¢. 501/2006 Sb., o obecnych pozadavcich na
vyuzivani Uzemi, ve znéni pozdéjSich predpisi, pro umisténi stavby vrtana studna na
pozemku parc. ¢. X v katastralnim Gzemi P. (dale jen ,stavba®).

Krajsky soud vsak dospél k zavéru, ze zalobu je tfeba odmitnout.

V dané véci soud vychazi z judikatury Nejvyssiho spravaiho soudu, konkrétné z rozsudku
rozsifeného senatu Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne 30. 7. 2013, €. j. 8 As 8/2011-66, z
néhoz plyne, ze rozhodnuti o vyjimce z obecnych pozadavkd na vystavbu zpravidla
nezaklada prava a povinnosti fyzickych a pravnickych osob samo o sobé, ale az ve spojent s
navazujicim aktem spravniho organu, kterym je rozhodovano o celém predmétu rizeni.
Takové rozhodnuti lze proto soudné prezkoumat pouze v rezimu § 75 odst. 2 s. f. s.
Samostatné soudné prezkoumatelnym ve smyslu § 65 s. f. s. by bylo rozhodnuti o vyjimce
z obecnych pozadavkl na vystavbu pouze v ptipadé, pokud by po jeho vydani nebylo k
uskuteénéni prislusného stavebniho zaméru zapotfebi zadného navazujicitho Utkonu
stavebniho uradu.

Shodu s prvopisem potvrzuje: B. M.
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Jelikoz v nyni posuzovaném pripadé byla vyjimka udélena pro umisténi vrtané studny, je
ztejmé, ze takovou stavbu nelze realizovat pouze na zakladé rozhodnuti o povoleni
vyjimky, ale je zapotrebi v prvé radé dosahnout vydani bud Gzemniho rozhodnuti nebo
Uzemniho souhlasu a v navaznosti na to také vydani stavebniho povoleni nebo stavebniho
souhlasu. Vsechny tyto navazujici tkony spravaiho organu jsou prezkoumatelné ve
spravnim soudnictvi, a to bud’ v rezimu zaloby proti rozhodnuti podle § 65 a nasl s. f. s.
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v pripadé, ze bude vydano Gizemni rozhodnuti ¢i stavebni povoleni, nebo v rezimu zaloby
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na ochranu pfed nezdkonnym zasahem podle § 82 a nasl s. f. s. vpfipadé, ze bude
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nasledovat vydani tzemniho a stavebniho souhlasu (k tomu srov. usneseni rozsireného
senatu Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 18. 9. 2012, ¢. j. 2 As 86/2010-76). Plati tedy, ze
rozhodnuti o vyjimce z obecnych pozadavku na vyuzivani 4zemi vydané v dané véci nelze
samostatné prezkoumat. Z obsahu zaloby a jejich priloh ostatné vyplyva, ze zalobce je
UCastnikem Gzemniho fizeni, v némz stavebni ufad dne 19. 11. 2018 pod ¢. j. MeUPB
105552/2018 vydal rozhodnuti o umisténi stavby ,dvé vrtané studny, P.“ na pozemku parc.
¢. X v katastralnim dzemi P.. Proti tomuto rozhodnuti podal zalobce odvolani ze dne 14.
12. 2018, v némz mj. broji 1 proti rozhodnuti stavebniho Gfadu o predmétné vyjimce a
namita negativni zasah do vodnich pomért dotcené lokality. Je tedy zfejmé, ze zalobce se
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muze u¢inné domahat ochrany svého verejného subjektivniho prava v fizeni o Gzemnim
rozhodnuti o umisténi stavby a podle jeho vysledku ptipadné téz prislusnym zalobnim
typem ve spravaim soudnictvi.

Jelikoz napadené rozhodnuti neni zpusobilé byt samostatnym predmétem soudniho
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prezkumu, nebot samo o sobé nezaklada prava a povinnosti fyzickych a pravnickych osob,
na podanou zalobu je nutno nahlizet jako na navrh neptipustny.

Soud tento zavér ¢ini pfi védomi toho, ze zalobou je napadeno rozhodnuti, jimz bylo
odvolani zamitnuto jako nepripustné podle § 92 odst. 1 spravniho radu, které netvori jeden
celek s rozhodnutim spravniho organu I stupné. Je-li takové rozhodnuti napadeno zalobou
podle § 65 a nasl. s. r. s., mize se soud zabyvat toliko ptipustnosti (¢i véasnosti, jde-li
o rozhodnuti, jimz bylo odvolani zamitnuto jako opozdéné) podaného odvolani a nikoliv
samotnou vécnou strankou (srov. napt. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 28. 7.
2011, ¢.3.5 As 30/2011 - 93, a tam citovanou judikaturu). Soud ma ovsem za to, ze by
nedavalo smysl, aby uvedena rozhodnuti byla vécné prezkoumavana, jestlize by nasledné
(poté, co by soud konstatoval véasnost ¢i pripustnost odvolani) nebylo pfezkouméavano
rozhodnuti ve véci samé.

Z uvedenych divoda proto soud zalobu odmitl podle § 46 odst. 1 pism. d) ve spojeni s § 70
pism.a)s.t.s.a§65s. f.s.

O nahradé nakladd fizeni soud rozhodl v této véci podle § 60 odst. 3 véty prvni s. f. s. tak,
ze zadny z Gc¢astnikd nema pravo na nahradu nakladd fizeni, nebot Zaloba byla odmitnuta.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Shodu s prvopisem potvrzuje: B. M.
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Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhaty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z davodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
v jakém rozsahu az jakych divodu jej stézovatel napada, adaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

4 4 / V M VVv/ / 4 4 M
zaplaceni soudniho poplatku na udet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 12. zari 2019

Mgr. Jitka Zavrelova, v. r.
predsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje: B. M.



